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Co v tomto cisle povazuji za dulezité?

Pro toto ¢islo jsme si pro Véas pfipravili informace ke koupi a pronajiméani nemovitosti.
Sledovali jsme tim nejen moznost dobré investice a moznosti zvySeni prijmu, ale i snizeni
nékladd ordinace, pokud budete ordinovat ve vlastnich prostorach.

Ackoliv v posledni dobé stéle stoupaiji ceny pronajma, je pronajem bytu pro mnohé jedina
moznost k zajisténi bydleni, protoZe na koupi vlastniho bytu nemaji dost prostredk.

V soucCasné dobé prevySuje poptavka po pronajmu nabidku. Pripravili jsme pro Vas
srovnavaci tabulku nardistu cen prondjmu i cen nemovitosti po celé CR za posledni rok.

Uverejnujeme zakladni vzorovou smlouvu o najmu bytu na dobu urcitou, ale pro zajemce
z fad predplatitelll ¢asopisu Informace pro Iékafské praxe méame pripravenu na vyzadani
ve wordu smlouvu s vice alternativami na hrazeni sluzeb anebo vzorovou smlouvu
o pronajmu prostoru slouziciho k podnikani.

Vénujeme se i davkové podpore bydleni. Uverejriujeme prehled prispévkl na bydlenivroce
2018 a hlavné planovanych zmén, které maji do budoucna omezit naduzivani téchto davek.

Za zajimavé povazuji informace o moznosti sledovani protilatek proti infekCnim onemoc-
nénim, hrazeného i nehrazeného ze zdravotniho pojisténi. Uverejniujeme priklad ceniku
pro samoplatce. Vysetreni protilatek maze byt alternativou proti nadbytec¢nému ockovani.

Dalsiinformace se tykaji vykazovani preventivnich prohlidek, zdravotniho pojisténi studentd
¢i implementace GDPR do praxe.

MUDr. Hana Taxova,
Séfredaktorka ¢asopisu

Redakéni rada:

Prof. MUDr. Hana Hrstkova, CSc.
détska klinika Détské nemocnice
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> Koupé bytu jako investice

Léka¥, poskytovatel zdravotnich sluZeb, se rozhodl zakoupit byt, ktery hodla pronajimat. Nasledujici ¥tadky

jsou pokusem o odpovédi alespoii na nékteré otazky tykajici se datové problematiky, které by si mél

kupujici 1éka¥ p¥ed vlastni realizaci transakce polozit.

Jednou z prvnich véci, kterou se bude
muset zabyvat a nasledné i vyresit, je dan
z nabyti nemovitych véci.

Problematiku fesi Zakonné opatreni
senatu ¢. 340/2013 Sb., o dani z nabyti
nemovitych véci.

NiZe je uvedeno alespon to zakladni, co
by k tomu mél kupujici védét.

* Poplatnikem dané z nabyti nemovitych
véci je nabyvatel vlastnického prava
k nemovité véci.

e Pfedmétem dané z nabyti nemovitych
véci je uplatné nabyti vlastnického
prava k nemovité véci, ktera je pozem-
kem, stavbou nebo jednotkou nacha-
zejicimi se na Uzemi Ceské republiky.

* Od dané z nabyti nemovitych véci je
osvobozeno prvni Uplatné nabyti vliast-
nického prava k dokoncéené nebo uzi-
vané jednotce v bytovém domé, ktera
nezahrnuje nebytovy prostor jiny nez
garaz, sklep nebo komoru, uzivané
spole¢né s bytem, vzniklé vystavbou,
nastavbou, pristavbou nebo stavebni
Upravou tohoto domu, nejde-li pouze
o rozdéleni nebo slouceni stavajicich
jednotek.

Nabyti vlastnického prava k nemovité
véci je od dané osvobozeno pouze
tehdy, dojde-li k nému v dobé 5 let ode
dne dokonceni nebo zapoceti uzivani
jednotky v bytovém domé nebo jednot-
ky v bytovém domé zménéné stavebni
Upravou, a to od toho dne, ktery nasta-
ne drive.

Z&kladem dané z nabyti nemovitych
véci je nabyvaci hodnota sniZzena
o uznatelny vydaj. Pro zjednoduseni
budeme predpokladat, ze nabyvaci
hodnotou je v nami
pripadé, sjednana cena.

uvazovaném

e Uznatelnym vydajem je odména
a naklady prokazatelné zaplacené
poplatnikem znalci za znalecky posu-
dek urcéujici zjisténou cenu, je-li tento
posudek vyzadovanou pfilohou daro-
vého pfiznani, pokud tento vydaj uplatni
poplatnik v danovém pfiznani nebo
v dodate¢ném danovém pfiznani.

 Dan z nabyti nemovitych véci &ini 4 %.

* Dan z nabyti nemovitych véci se vypo-
Ste jako soucin zakladu dané zaokrou-
hleného na celé stokoruny nahoru
a sazby dané.

* Mistné pfislusnym ke sprave dané
z nabyti nemovitych véci je spravce
dané, v jehoz obvodu Uzemni plUsob-
nosti se nachazi nemovita véc, u niz
dochazi k nabyti vlastnického prava.

* Danoveé pfiznani k dani z nabyti nemo-
vitych véci je poplatnik povinen podat
nejpozdéji do konce tfetiho kalendar-
niho mésice nasledujiciho po kalen-
darnim mésici, v némz byl v katastru
nemovitosti proveden vklad vlastnické-
ho prava k nemovité véci.

e Pfilohou danového pfiznani v nami
popisovaném pfipadé bude:
- kupni smlouva
- znalecky posudek
- doklad o zaplaceni odmény a nakla-
dU znalci za znalecky posudek uréujici
zjisténou cenu.

e Pfilohy dafového priznani postadi
prilozit v prosté kopii v listinné nebo
elektronické podobé.

« Cini-li da” z nabyti nemovitych véci
méné nez 200 K¢, dan se nepredepise
a neplati.

e Poplatnik je povinen v danovém

pfiznani sam vycislit zalohu a uvést

udaje nutné k urceni smérné hodnoty,
jimiz jsou Udaje tykajici se velikosti,
druhu, polohy, U&elu, stavu, stafi, vyba-
veni a stavebné technickych parametr(
nemovité veci.

* Poplatnik je povinen platit daf z nabyti
nemovitych véci prostrednictvim zalohy
ve vysi 4 % sjednané ceny.

* Zaloha se zaokrouhluje na celé koruny
nahoru.

¢ Zaloha je splatna v posledni den Ihlty
stanovené pro podani danového

priznani.

Dalsi zalezitosti, kterou se bude nutné
zabyvat, bude dan z nemovitych véci.
Tu upravuje zékon ¢. 338/1992 Sb.,
o dani znemovitych véci, ve znéni pozdéj-
Sich predpis(. Zakladni informace k této
problematice jsou shrnuty v nasledujicich
bodech.

*Dan z nemovitych véci tvofi dan
z pozemkU a dan ze staveb a jednotek.

* Pfedmétem dané ze staveb a jednotek
je zdanitelna jednotka, kterou se pro
Ucely dané z nemovitych véci rozumi
jednotka dokonc¢ena nebo uzivana.

* Poplatnikem dané ze staveb a jednotek
je vlastnik zdanitelné stavby nebo
zdanitelné jednotky.

* Zakladem dané ze staveb a jednotek
u zdanitelné stavby je vyméra zastavé-
né plochy v m? podle stavu k 1. lednu
zdanovaciho obdobi.

* Zakladem dané ze staveb a jednotek
u jednotky je upravena podlahova
plocha, kterou je vyméra podlahové
plochy zdanitelné jednotky v m2 podle
stavu k 1. lednu zdanovaciho obdobi
vynasobena



a) koeficientem 1,22, je-li

1. tato zdanitelna jednotka v budové bytoveho domu a

2.jeji soucasti podil na pozemku nebo je-li jeji vlastnik
spoluvlastnikem jiného pozemku ve spoluvlastnictvi vlastnikd
takovych zdanitelnych jednotek uzivaného spole¢né s témito
jednotkami, nebo

b) koeficientem 1,20 v ostatnich pfipadech.

« Zakladni sazba dané &ini u zdanitelné jednotky 2 K& za 1 m?
upravené podlahové plochy.

e Zakladni sazba dané se nasobi koeficientem prifazenym k jed-
notlivym obcim podle poctu obyvatel z posledniho séitani lidu

1,0 v obcich do 1 000 obyvatel

1,4 v obcich nad 1 000 obyvatel do 6 000 obyvatel

1,6 v obcich nad 6 000 obyvatel do 10 000 obyvatel

2,0 v obcich nad 10 000 obyvatel do 25 000 obyvatel

2,5 v obcich nad 25 000 obyvatel do 50 000 obyvatel

3,5 v obcich nad 50 000 obyvatel, ve statutarnich méstech
a ve FrantiSkovych Laznich, Luhacovicich, Marianskych
Laznich a Podébradech

4,5 v Praze.

* Pro jednotlivé casti obce mlzZe obec obecné zavaznou
vyhlaskou koeficient, ktery je pro ni stanoven, zvysit o jednu
kategorii nebo snizit o jednu az tri kategorie v clenéni
koeficientd; koeficient 4,5 Ize zvysit na koeficient 5,0.

» Z4klad dané ze staveb a jednotek se zaokrouhluje na celé m?
nahoru.

» Zdanovacim obdobim je kalendafni rok. Ke zménam skutec-
nosti rozhodnych pro dan, které nastanou v prabéhu zdaro-
vaciho obdobi, se nepfihlizi.

* Poplatnici, ktefi jsou spoluvlastniky nemovité véci nebo
u nichz nelze urcit podil na nemovité véci, jsou povinni plnit
danovou povinnost spole¢né a nerozdilné. Na poplatniky, ktefi
jsou povinni plnit danovou povinnost spolecné a nerozdilng,
se hledi, jako by méli spole¢nou danovou povinnost.

e Danové priznani je poplatnik povinen podat pfisluSnému sprav-
ci dané do 31. ledna zdanovaciho obdobi. Darfiové pfiznani
se nepodava, pokud je poplatnik podal na nékteré z pred-
chozich zdanovacich obdobi a ve srovnani s timto predcho-
zim zdanovacim obdobim nedosSlo ke zméné okolnosti
rozhodnych pro stanoveni dané.

* Dojde-li ve srovnani s predchozim zdanovacim obdobim ke
zméné okolnosti rozhodnych pro vyméfeni dané nebo ke
zméné v osobé poplatnika, je poplatnik povinen dan do
31. ledna zdanovaciho obdobi pfiznat; v téchto pripadech Ize
dan pfiznat bud podanim danového priznani, nebo podanim
diléiho dafového priznani.

* Dan z nemovitych véci je splatna ve dvou stejnych splatkach,
a to nejpozdéji do 31. kvétna a do 30. listopadu zdanovaciho
obdobi.

e Nepresahne-li ro¢ni dar z nemovitych véci ¢astku 5 000 K¢,
je splatna najednou, a to nejpozdéji do 31. kvétna zdanova-
ciho obdobi. Ke stejnému datu Ize dan z nemovitych véci
zaplatit najednou i pfi vySSi Castce.

Povazujme pro tuto chvili problematiku dané z nabyti nemovi-
tych véci a dané z nemovitych véci za objasnénou. Pokusme
se nyni posoudit, zda uvazovanou bytovou jednotku po jeji koupi
zaradit do obchodniho majetku, ¢i nikoliv. Pfitom méjme stale
na mysli, Ze hlavnim divodem jeji koupé je investice a nasledny
pronajem.

Problematiku zafazeni ¢i nezarazeni do obchodniho majetku
muze fesit pouze fyzicka osoba. Pokud by byt koupila pravnic-
ka osoba, napf. s.r.o. vlastnéné lékafem-fyzickou osobou, pak
by byl tento byt vzdy soucéasti obchodniho majetku tohoto s.r.o.

Pro rozhodovani fyzické osoby povazuji za prioritni skute¢nost:

1.Pokud bude bytova jednotka zafazena od obchodniho
majetku, pak pfijmy z jejiho pronajmu budou vstupovat do
vymérovaciho zakladu pro vypocet socialniho a zdravotniho
pojisténi. Pfijem bude zdanovan jako pfijem z podnikani
(§ 7 ZDP).

2.Pokud nebude bytova jednotka zafazena od obchodniho
majetku, pak pfijmy z jejiho pronajmu do vymérovaciho zakladu
pro vypocet socialniho a zdravotniho pojisténi vstupovat nebu-
dou. Pfijem bude zdarovan jako prijem z pronajmu (§ 9 ZDP).

3. Pritom v obou pfipadech bude mozné uplatnit stejné vydaje.
Bude se jednat o vydaje na dosazeni, udrzeni a zajisténi
zdanitelnych pfijmU, tedy vydajd ve skute¢né, prokazané vysi.
Variantou muze byt uplatnéni vydaj procentem z dosazenych
prijmu. V pfipadé zarazeni do obchodniho majetku by muse-
ly byt uplatnény vydaje procentem z pfijm( ze vSech pfijmu
z podnikani, tedy i z poskytovani zdravotnich sluzeb, coz by
nepochybné nebylo vyhodné. V pripadé nezarazeni do
obchodniho majetku by bylo mozno uplatnit 30 % z dosaze-
nych prijmu.

4.V pripadé nasledného prodeje bytové jednotky by byly rozdilné
podminky pro osvobozeni pfijmU z tohoto prodeje od dané
z prijmU. Ty fesi pro nas pfipad § 4 odst. 1 ZDP dle kterého
se od dané z pfijm osvobozuje pfijem z prodeje jednotky,
ktera nezahrnuje nebytovy prostor jiny nez garaz, sklep nebo
komoru, presahne-li doba mezi nabytim viastnického prava
a jejim prodejem dobu 5 let. V pripadé, Ze jednotka byla
zahrnuta do obchodniho majetku, pak po 5 letech od jejiho
vyfazeni.



Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze v naprosté vétsiné pfipadu bude
vyhodné poridit byt jako fyzicka osoba, nezarazovat jej do obchod-
niho majetku a prijmy z jeho pronajmu tak zdariovatv § 9 ZDP.
Z tohoto predpokladu budeme vychéazet pro stanoveni zptsobu
uplatiiovani dafovych vydaji. Jde o rozhodnuti, zda uplatnit
vydaje ve skutec¢né vysi nebo procentem z dosazenych pfijma.

Piiklad (procento z pfijma)

Rocni prijem z pronajmu prestavuje ¢astku 180 000 K¢. Uplat-
néné vydaje (30 % z pfijmu) jsou 54 000 K¢. Dilci zaklad dané
(180000 -54000) je 126 000 K¢ a viastni dari (15 %) je 18 900 K¢.

Piiklad (skuteéné vydaje)

Rocéni pfijem 180 000 K¢&. Vydaje budou predstavovany dario-
vymi odpisy, pfipadné dalsimi vydaji na dosazeni, zajisténi
a udrzeni prijmda.

V pfipadé odpist z ¢astky 3 000 000 K& by odpis v prvnim roce
odepisovani Cinil 42 000 K&, v dalSich letech 102 000 K¢
pfi tzv. rovnomérném odepisovani.

Pocinaje druhym rokem se jevi uplatnéni skutecnych vydaju
z dariového pohledu podstatné vyhodnéjsi. Dilci zaklad dané
(180000 - 102 000) je 78 000 K¢ a vlastni dari (15 % z 78 000)
je 11 700 K¢.

Priklad dariovych odpist

Nazev majetku: Bytova jednotka Pof. Rok-plan Roc¢ni odpis
Vstupni cena: 3 000 000 K& 1 2018 42 000
Rok porizenti: 2018 2 2019 102 000
Odpisova skupina: 5 102 000
Zivotnost: 30 102 000
ZpUsob odepisovani: Rovnomérny 102 000
Roc¢ni odpis. sazby: prvni rok: 1,4 % / dalsi: 3,4 % 30 2047 102 000

Zavérecné poznamky:

1.Neni pravdépodobné, ze by pronajimatel bytu byl platcem
DPH. Presto, pokud by platcem DPH byl, pak platce DPH
pronajiméa neplatci za cenu bez DPH.

2. Neuplatni-i poplatnik vydaje prokazatelné vynaloZzené na dosa-
zeni, zajisténi a udrzeni ptijmud, mize je uplatnit ve vysi 30 %
z prijmU, nejvyse vSak do ¢astky 300 000 K¢&.

3.ZUctovatelné zalohy napf. na energie, které pronajimatel
v prabéhu zdarnovaciho obdobi obdrzi, nejsou zdanitelnym
prijmem ani dafiovym vydajem.

4.U danovych odpist je mozné se rozhodnout mezi uplatnénim
tzv. rovnomérnych nebo zrychlenych odpisu.

5.V8echny ceny, z nichZ je mozno uplathovat odpisy, oznaduje
ZDP z dlivodu zjednodus$eni textu zakona souhrnnym nazvem
,vstupni cena®“. V platném znéni ZDP tak nyni existuje celkem
6 rdznych zplsobl stanoveni této vstupni ceny, které zavisi
na zpUsobu nabyti hmotného majetku.
a) Pofizovaci cena, je-li pofizen Uplatné. Pofizovaci cenou se
rozumi cena, za kterou byl majetek pofizen, a naklady s jeho
pofizenim souvisejici.
b) Vlastni naklady, je-li pofizen nebo vyroben ve vlastni rezii.
c) Hodnota nesplacené pohledavky zajisténé prevodem prava.
d) Reprodukéni pofizovaci cena v ostatnich pripadech zjisté-
na podle zvlastniho pfedpisu (zakon o ocefiovani majetku).
U poplatnika, ktery ma pfijmy z pronajmu podle § 9, je tfeba
reprodukéni pofizovaci cenu stanovit jiZ pti zahajeni pronajmu.
e) Pri nabyti majetku zdédénim nebo darovanim cena stano-
vena podle zvlastniho pravniho predpisu o ocenovani majetku.
f) Hodnota technického zhodnoceni.

Je zfejmé, Ze u nami uvazované koupi bytu jako investici bude
vstupni cena pro odepisovani, pofizovaci cena. Mlze vSak nastat
situace, Ze vstupni cenou pro ucely odepisovani bude
reprodukéni pofizovaci cena. Jedna se o pripad, kdy je tfeba
dodrzet pozadavek zakona, ze u poplatnika, ktery méa pfijmy
z pronajmu podle § 9, je tfeba reprodukeni pofizovaci cenu
stanovit jiz pfi zahajeni pronajmu.

Priklad ¢. 1 = MUDr. A koupil byt v dubnu 2010 a od 1. 6. 2010
jej zalal pronajimat. Dariové odpisy z néjakého ddvodu neu-
platrioval, pripustme, Ze napf. proto, Ze o této moznosti nevedeél.
Pokud by se rozhodl, poéinaje zdariovacim obdobim kalendar-
niho roku 2018, odpisy uplatriovat, musel by zacit odepisovat
z reprodukéni pofizovaci ceny stanovené k 1. 6. 2010, tedy
k okamziku zahajeni pronajmu. ReprodukCni pofizovaci cenu
stanovil soudni znalec ve znaleckém posudku.

Piiklad &. 2 - MUDr. B koupil byt rovnéZ v dubnu 2010 a do
1. 6. 2017 v ném bydlel. Nasledné se pfestéhoval do nové posta-
veného rodinniho domku a byt zacal, napf. od 1. 9. 2017,
pronajimat. Pokud se rozhodne uplatriovat dariové odpisy, zacne
odepisovat z reprodukcni pofizovaci ceny stanovené k 1. 9. 2017,
tedy k okamziku zahajeni pronajmu. Rovnéz v tomto pfipadé repro-
dukeni pofizovaci cenu stanovil soudni znalec ve znaleckém
posudku.
Z téchto dvou prikladd je zfejmé, ze i kdyby byly oba byty koupeny
za stejnou cenu, vstupni cena pro odepisovani se bude
vyznamne lisit.

Ing. Frantisek Elis, dariovy poradce 0056



> Predkupni pravo

Od 1. 1. 2018 se diky zakonu 460/2016 Sb., kterym se méni zakon 89/2012 Sb., zavedlo do Obc¢anského zakoniku opét Predkupni
pravo. Zakon, jak byva ¢eskym zvykem, nefesi detailné situaci na trhu a dopada na nemovitosti, jejichz prevod bude komplikovat

zivot mnoha lidem.

Predkupni pravo v Ceské republice existovalo desitky let az do konce roku 2013, nez jej zakonodarci zrusili. Praxe poté ukazala,
ze jeho zruSeni nebyl Upiné spravny krok. Toto pravo se ale nevraci v plvodni podobé, proto je vhodné se o ném dozvédét vice.
Jeho opomenuti nebo obchézeni v praxi vas maze pfijit draho.

P¥edkupni pravo dle zakona

Nové predkupni pravo upravuje Obcansky
zakonik v § 1124 a § 1125, kde se rika:
§ 1124

(1) Pfevadi-li se spoluviastnicky podil na
nemovité véci, maji spoluvlastnici prea-
kupni pravo, ledaze jde o pfevod osobé
blizké. Nedohodnou-li se spoluviastnici
o vykonu pfedkupniho prava, maji pravo
vykoupit podil pomérné podle velikosti
podild.

(2) Odstavec 1 se pouzije i v pfipadé, ze
néktery ze spoluvlastnik( prevadi podil
bezuplatné; tehdy maji spoluvlastnici
pravo podil vykoupit za obvyklou cenu.
§ 1125

Spoluviastnik se muZe vzdat predkupni-
ho prava podle § 1124 s ucinky pro své
pravni nastupce. Jde-li 0 nemovitou véc
zapsanou do verejného seznamu, vzdani
se predkupniho prava se do néj zapise.
Predkupni pravo se tedy vztahuje na
prevody spoluvlastnickych podild Uplatné
i bezuplatné.

Vyjimka z p¥edkupniho prava

Vyjimku v tomto pfipadé maji osoby blizké.
Okruh osob blizkych je specifikovan
v § 22 Obcanskeho zak. a je vymezen
jako:,,Osoba blizka je piibuzny v fadé pii-
meé, sourozenec a manzel nebo partner
podle jiného zakona upravujiciho regist-
rované partnerstvi; jiné osoby v poméru
rodinném nebo obdobném se pokladaji
za 0soby sobé navzajem blizké, pokud
by ujmu, kterou utrpéla jedna z nich,
druha divodné pocitovala jako Ujmu viast-
ni. Osobami blizkymi jsou i osoby seSvag-
fené nebo osoby, které spolu trvale Ziji.”

Postup pfi prodeji podilu

Vlastnik podilu na nemovitosti ma od
1. ledna 2018 povinnost pfi jeho prodeji
nabidnout ostatnim spoluvlastnikdm svij
podil za stejnych podminek. Navic je
nutné nabidku ucinit az po podpisu kupni
smlouvy a uvést podminky prodeje. Tato
nabidka vyZaduje pisemnou formu.

V praxi to bude znamenat, ze po uza-
vieni kupni smlouvy poSlete postou
vyzvu/nabidku na uplatnéni pfedkupniho
prava ostatnim spolumajiteldm dle adre-
sy uvedené v Katastru nemovitosti.

Do obalky pridate kopii kupni smlouvy, ve
které muzete ,zacernit® osobni Udaje
kupujiciho. V Zadném pripadé neni moz-
né takto skryvat cenu nemovitosti.

POZOR: Pokud bude ucinéna nabidka
pred podpisem Kupni smlouvy, bude
nutné po jejim podpisu udinit novou
nabidku. Jinak je to stejné, jako byste
predkupni
nenabidli.

pravo  spoluvlastnikiim

Lhita pro uplatnéni
ptedkupniho prava

Lhdta pro uplatnéni predkupniho prava
je 3 mésice od doruc¢eni nabidky. Je nut-
né posilat dopisy doporucené s tzv.
dodejkou, abyste méli oficialni potvrzeni
o odeslani a prevzeti zéasilky.

Dle § 573 Obcanského zakoniku lze
vyuzit i tzv. domnénku doby dojiti, ktera
fika, Ze zéasilka odeslana s vyuzitim
provozovatele postovnich sluZzeb doSla
3. pracovni den po odeslani. Je-li zasilka
adresovana do jiného statu, pak se
pocita 15. den. V tomto pfipadé postaci
obycejny doporuceny dopis.

POZNAMKA: Kupni smlouva je uzavirana
automaticky s rozvazovaci podminkou.
Paklize néktery ze spoluvlastnik( projevi
o nabyti podilu zajem (a uhradi do tfi
mésict kupni cenu), kupni smlouva se od
pocatku rusi.

Kdyz je vice zajemci

Pokud prodavéate spoluvlastnicky podil
napt. na zemédélskych pozemcich, mize
byt spoluvlastnikd i nékolik desitek.
Co kdyz uplatni predkupni pravo vice lidi
najednou? V takovém pripadé budou mit
pravo tento podil odkoupit vSichni a to
v poméru jejich podilll na nemovitosti.

Garazova stani, prijezdové
komunikace, sklepy

Za nejvétsi komplikaci a riziko pfi obcho-
dech s nemovitosti v souvislosti s pred-
kupnim pravem lze povazovat prevod
podill s velkym mnozstvim spoluvlastni-
kl. Ze zékona se totiz takovy prevod tyka
i garazového/parkovaciho stani nebo
sklepnich koji. V poslednich letech totiz
developefi bézné prodavaji garazova
stani a sklepy jako podil na nebytové
jednotce.

Dal$im pfipadem mUzZe byt pristupova
komunikace k rodinnému domu. Pred-
stavte si soubor nové postavenych rodin-
nych domu v ramci staré zastavby v men-
Si obci, kde stavebnik preved| pfistupovou
komunikaci (cestu) na vlastniky patnacti
rodinnych domu. Kazdy tak vlastni podil
o velikosti 1/15 na pfijezdové cesté.
Paklize se rozhodne jeden z majitel’ pro-
dat diim, musi nabidnout nejdtive podil



na komunikaci ostatnim spoluvlastnikdm.
(Pokud neni veden v katastru jako pfi-
datné spoluvlastnictvi.)

V tomto pripadé muize dojit k tomu, ze
kupujici nebude mit zajistén pristup
k nemovitosti. Pak nezbude kupujicimu
nic jiného nez podat soudni zalobu na
zfizeni vécného bremene prava pristupu.
V této souvislosti mize dochazet i ke
snizeni ceny prodavané nemovitosti bez
pristupu k nemovitosti. To mize vést az
ke zmareni celé transakce. OvSem je nut-
né poznamenat, ze se pravnici v soucas-
né dobé priklanéji k tomu, ze predkupni
pravo k pfistupové cesté lze opomijet
(ignorovat), a to z toho dlvodu, ze spo-
luvlastnik, ktery by namital, ze nebyl vyro-
zumeén o nabidce predkupniho prava, by
ni¢eho neziskal. Se svym narokem by se
musel obratit na soud, ktery by rozhodl
o zru$eni kupni smlouvy v Casti tykajici
se spoluvlastnického podilu na cesté.
Tento podil by pfeSel automaticky opét na
prodavajiciho. Ten by si mohl podil pone-
chat a pronajmout jej za symbolickou
¢astku kupujicimu. Opomijeny spolu-
vlastnik by rovnéz mohl pozadovat nahra-
du skody, ktera mu neucinénim predkupni
nabidky vznikla, jenze k zadné takové
Skodé nedoslo. Cestu muze totiz jako
spoluvlastnik pouzivat stale stejné, at uz
mu patfi podil o velikosti 1/15 ¢i 2/15.

Vzdani se ptedkupniho prava

Obcansky zakonik v § 1125 umoznuje
také tzv. vzdani se predkupniho prava.
U nemovitosti se zapisuje do Katastru
nemovitosti. Lze pfedpokladat, Ze u nové
vznikajicich developerskych projektl
bude tato moznost vyuzivana pravé kvili
usnadnéni naslednych prevodd.

Beziuplatny p¥evod
V pfipadé, Ze dochazi k bezuplatnému

pfevodu nemovitosti
smlouvou, maji ostatni spoluvlastnici také

napt. darovaci

moznost vyuzit predkupniho prava.
V tomto pfipadé by byla stanovena cena
obvykla znaleckym posudkem.

Jak obejit p¥fedkupni pravo
spoluvlastnickych podila?

Upozornuiji ale, Ze tento ¢lanek nema byt
navodem, jak predkupni pravo obchazet,
ale spiSe zamyslenim, jaké varianty se
nabizeji a jakéa jsou jejich Uskali.
Podivejme se také na to, co se stane,
budeme-li toto pravo obchazet nebo
ignorovat.

Osoba blizka

Obcansky zakonik v § 1124 odst. 1) fika,
7e predkupni pravo se nevztahuje na
pripad, kdy se prevadi podil na osobu
blizkou.

Poté § 22 Fika, Ze osoba blizka je:
»...plibuzny v fadé pfimé, sourozenec
a manZel nebo partner podle jiného zako-
na upravujiciho registrované partnerstvi
(dale jen ,partner”); jiné osoby v poméru
rodinném nebo obdobném se pokladaji
za 0soby sobé navzajem blizké, pokud
by ujmu, kterou utrpéla jedna z nich,
druha ddvodné pocitovala jako Gjmu
vlastni. Ma se za to, Ze osobami blizky-
mi jsou i osoby seSvagiené nebo osoby,
které spolu trvale Ziji.“

Tip: Mlzete se odkéazat na to, Ze s kupu-
jicim trvale Zijete, nebo se mizete regist-
rovat jako partnefi.

Nevyhody: Nevhodné pro pary a laciné
nemovitosti. Obtizné dokazovani...

Uprava ceny

chazejicich mésicich a letech prodeje
garézovych stani, sklepl a parkovacich
mist, které nejsou soucasti nemovitosti
(bytd). V tomto pfipadé bude nutné nabid-
nout svUj podil napt. 1/30 na nebytovém
prostoru dalsim 29 majitelim parkovacich
stani.

Jednou z variant je upravit ceny za jed-
notlivé nemovitosti. Pfi cené bytu 3 mil. K¢,
jehoz souclasti je garazové stani za
250 tis. K¢, Ize postupovat tak, ze
v kupni smlouvé uvedeme cenu bytu

napf. 2 mil. K¢ a garazové staniv hodnoté
1 mil. K&. Za tuto cenu asi sousedé mit
zajem o misto v garazi nebudou.
Nehledé na to, Ze pokud predkupni
nabidku pfijme vicero spoluvlastnik,
musi se 0 nabizeny podil podélit dle vyse
svych podill a tim si znemoznuji vyluéné
uzivani &i pronajimani predmétného
parkovaciho stani.

Problém s financovanim

V nasem ptipadé by mohl byt problém na
strané kupujiciho s financovanim pres
hypotéku, kdy by banka nepotvrdila vysi
trzni ceny. Znalec by mohl posoudit cenu
bytu jako odpovidajici, ale cenu stani sni-
zit na danych 250 tis. KE. AZ na svétle
vyjimky totiz odhadce nikdy nepotvrdi
vySSi cenu bytu, nez je kupni cena ve
smlouve.

Zajistovaci p¥evod prava

Obcansky zakonik v § 2040-44 tesi tzv.
Zajistovaci prevod prava. Tento institut
slouzi k zajisténi pujcky/uvéru, kde si
véfitel zajistuje splaceni Uvéru nemovi-
tosti. (V minulych letech byl nastroj spojen
spise s lichvafi a se zneuZzivanim nezna-
losti dluznikd.) Pokud dluznik dle smlouvy
nesplati svlj zavazek, dojde k ,propad-
nuti zastavy“ ve prospéch véritele.

Zde se nabizi nasledujici varianta.
Predstavme si pfipad, kdy mate spolu-
vlastnicky podil na pozemcich ve vysi
napf. 1/4 a cela nemovitost ma hodnotu
1 mil. K&. V tom pfipadé si ,pUjcite” od
zajemce o vas pozemek 250 tis. K& se
splatnosti 1 tyden/mésic a pljcku zajistite
Zajistovacim pfevodem prava. Protoze
plUjcku nesplatite v fadném terminu,
propadne nemovitost zajemci.

Tento pripad predkupni pravo obejde.
Rizika:

Model nepUljde pouZivat jako Ucelovy
prostfedek opakované. Zde byste pak
mohli narazit na zakon o spotrebitelském
uveru apod. Rovnéz Ize dovodit, ze se
jedna o nelegalni cestu (kraceni dani).



Poruseni pfedkupniho prava

Lhata k napadeni smlouvy, ve které byl spoluvlastnik
kracen na svych pravech, je 3 roky od zapisu smlouvy
do Katastru nemovitosti. Spoluvlastnik mize Zalovat
noveého majitele a domahat se prodeje nemovitosti.
Dojde k tzv. zalobé na neplatnost pdvodni smlouvy.
Soud rozhodne o neplatnosti plvodni smlouvy, nemo-
vitost se vrati prodavajicimu a ten musi vratit penize
kupujicimu. Nasledné dojde k vynucenému prodeji za
plvodnich podminek spoluvlastnikovi.

Kazdy si asi dovede predstavit rizika plynouci z faktu,
ze prodavajici davno finanéni prostredky nema,
zemrel, je v insolvenci apod. ...

Ignorovani p¥edkupniho prava

Prvni napad, ktery asi mnoho lidi bude zvazovat, je
predkupni pravo viibec spolumaijitelim nenabidnout.
Katastr nemovitosti totiz nebude pfi zapisu vlastnictvi
provéfovat, zda prodavajici splnil svoji povinnost nabid-
nout pfedkupni pravo spoluvlastnikim.

Po podpisu kupni smlouvy a podani na Katastr nemo-
vitosti tedy dojde k zapsani smlouvy.

Je naivni si predstavovat, ze v pfipadé zajimavé nemo-
vitosti si takového prodeje opomenuty spoluvlastnik
za 3 roky nevSimne a nevznese narok, resp. nepoda
zalobu.

Spatny postup

K poruseni zadkona muze dojit také jen Spatnym
procesnim postupem. Napriklad pokud nabidnete
predkupni pravo spolumajitellim pred podpisem
kupni smlouvy, je tato nabidka neplatna. Nabidka musi
obsahovat veskeré podminky prevodu véetné uvede-
né ceny za nemovitost.

Podobné muze dojit k poruseni tim, Ze sice obeslete
spoluvlastniky, ale nebudete mit dlkaz, Ze jste tak
ucinili. Napriklad podaci listek z poSty nebo jesté Iépe
dorucenku.

Zaveéyx

Osobné bych doporucila predkupni pravo neobcha-
zet a peclivé hlidat procesy tykajici se nabidky pfed-
kupniho prava (obeslani, doru¢enky, lhity). V budouc-
nu vam to miZe uSetfit nejenom cas, ale i penize
a klidny spanek.

JUDr. Marie Prasova,
feditelka pravniho oddéleni HVB Real Estate s.r.o.

Primérna cena bytu

06/2017 06/2018 06/2018
06/2017
Praha 6 346 194 6 572 844 3,6 %
Ceské Budéjovice 2 256 506 2 391 235 6 %
Brno 3 869 763 4 188 538 82 %
Karlovy Vary 2 874 031 3013 329 4.8 %
Hradec Kralové 2 829 285 3015 108 6,6 %
Liberec 2 238 804 2 457 015 9,7 %
Ostrava 1489 889 1423 351 -4.5 %
Olomouc 2 411 651 2999 575 24,4 %
Pardubice 2 440 852 2 509 676 28 %
Plzen 2781 165 2 936 442 56 %
Usti nad Labem 986 677 1104 241 11,9 %
Jihlava 1993 118 2 110 630 59 %
Zlin 2 319 986 2 279 202 -1,8 %
Praha 1 17 765 012 14 813 122 -16,6 %
Praha 2 9 707 415 9 572 101 -1,4 %
Praha 3 6 671 628 6 527 666 2,2 %
Praha 4 4 569 207 5166 310 131 %
Praha 5 6 795 946 7 357 965 8,3 %
Praha 6 7 718 978 8 209 862 6,4 %
Praha 7 6 318 025 6 694 253 6 %
Praha 8 6 003 138 6 092 871 1.5%
Praha 9 4 852 243 4 845 339 0,1 %
Praha 10 5358 413 5 562 330 3.8 %
Primérna cena pronajmu - 1 m2/mésic
06/2017 06/2018 06/2018
06/2017
Praha 333 343 3%
Ceské Budéjovice 159 170 6,9 %
Brno 221 233 54 %
Karlovy Vary 154 158 2,6 %
Hradec Kralové 172 182 58 %
Liberec 167 177 6 %
Ostrava 156 169 8,3 %
Olomouc 175 231 32 %
Pardubice 167 185 10,8 %
Plzen 176 201 14,2 %
Usti nad Labem 146 149 21%
Jihlava 174 175 0,6 %
Zlin 188 206 9,6 %
Praha 1 384 428 11,5 %
Praha 2 403 397 -1,5%
Praha 3 303 367 211 %
Praha 4 276 285 3,3%
Praha 5 316 343 8,5 %
Praha 6 275 303 10,2 %
Praha 7 301 333 10,6 %
Praha 8 275 307 11,6 %
Praha 9 256 279 9%
Praha 10 257 289 12,5 %




> Pronajem nemovitosti

Pokud vlastnite byt, dim ¢i jinou nemovitost a zvaZujete jeji prondjem, vézte, Ze zdkon i po novele stile vice

chrani ndjemce a pronajimatel ma hlavni oporu v dob¥e napsané najemni smlouvé. V nasledujicich ¥adcich

vam poradime, co musi ndjemni smlouva obsahovat a na co si dat p¥i jejim sepisovani pozor.

Jaky zakon oSetfuje ndjem bytu
nebo domu?

Problematice najmu se vénuje Zakon
¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, ktery
je stavebnim kamenem najemniho vztahu.
V novém obcanském zakoniku (NOZ) je
najmu vénovany cely jeden oddil, kon-
krétné § 2201 az § 2331, najmu bytu pak
§ 2235 az § 2301. Vymezuje jeho pod-
statu, subjekty pronajimatel - najemce,
jejich prava a povinnosti. Neopomina ani
podnéajem ¢&i ubytovani. V 2. ¢asti zako-
niku najdeme také specifikace najemniho
bydleni vyplyvajici z manzelského vztahu.

Peclivy vybér bytu = snadny
prondjem

Jakkoli to zni jednoduse, jednoduché to
neni. O Uspéchu ¢i netuspéchu vasi sna-
hy byt vyhodné pronajmout rozhoduje
mnoho okolnosti, z nichZ nékteré mlizete
zasadné ovlivnit uz pfi jeho pofizovani.

Lokalita, technicky stav bytu i domu,
velikost a Uroven vybaveni bytu do znacné
miry uréi i to, jaké najemce muiZete oce-
kavat, coz se projevi ve vysledné cené
najemného. ,,Jednoznacné doporucuji pfi
vybéru bytu oslovit provéfenou a kvalitni
realitni kancelar, ktera v lokalité, kde se
chystame investici uskutecnit, plsobi
a kteréd pomuaze s vybérem vhodné byto-
vé jednotky za adekvatni cenu a zaroveri
se postara i o jeji nasledny pronajem,”
radi ¢tenariim Ing. Jifi Mayrich, marke-
tingovy feditel a maklér spoleCnosti HVB
Real Estate, s.r.o. ,Dale je také dulezité
ujasnit si filozofii, jakou se chce budouci
investor vydat. Vydélat penize Ize jak na
pronajmu velkometrazniho bytu v centru
meésta, tak i na pronajmu garsonky na
pfedmésti,” dodava.
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Bytovou jednotku jsme potidili,
co dal?

Koupi bytu to pro mnohé Cerstvé majite-
le nemovitosti konci, pro investory ale na-
opak zacina. Nyni staci jiz jen maliCkost
- dobte byt pronajmout, coZ zpravidla Ize
ucinit dvéma zpUsoby: pronajimat jej na
vlastni pést, nebo prostrednictvim realit-
ni kancelare. Pokud se rozhodnete pro
variantu a), coz zac¢inajicim nebo nezku-
Senym investorm nedoporucujeme,
éekéa na vas mnoho nastrah a problém,
se kterymi se budete potykat, o téch ale
az v dalSich radcich. Hojné vyuzivany je
pronajem prostrednictvim realitnich kan-
celéri, které jsou v tomto pfipadé garan-
tem kvality a jejich pravni sluzby jsou zaru-
kou, Ze nesplacete nad vydélkem. Realitni
kancelar si zpravidla fekne o provizi ve
vySi jednoho nebo dvou mésic¢nich najmu
(zpravidla od najemnika), za coz ale nabizi
komplexni sluzby v&etné inzerce nemo-
vitosti, vypracovani najemni smlouvy,
prevod energii apod. Majitel tak ma tyto
sluzby zdarma a nemusi feSit rdzna
uskali pred pronajmem jednotky. Samo-
zfejmosti je dnes kauce (dle nové termi-
nologie NOZ tzv. ,jistota“), zpravidla ve
vysi jednoho az tfi mési¢nich najm, diky
které ziskate hlavné Cas na feSeni pfi-
padnych problém( s opozdénou platbou
najemného nebo Skodami na vybaveni
bytu.

Platba najemného by méla byt vyZzado-
vana vzdy dopfedu, nikoli zpétné.

Na co si dat pozor p¥i
sepisovani ndjemni smlouvy?

Najemni smlouvu je optimalni sepisovat
na dobu urcitou, idealné na jeden rok.
Pri pfipadnych problémech je vyrazné
jednodussi ngjemnika vystéhovat.

Na internetu koluje spousta vzorovych
smluv o pronajmu, a tak se tento proces
muze jevit jako velmi jednoduchy, opak
je vSak pravdou. Pokud chcete predejit
problémm, tak se témto smlouvam radé-
ji vyvhnéte a nechte si smlouvu pfipravit
od pravnika, pfipadné byt pronajmout
prostfednictvim renomované realitni kan-
celére. Investované penize se v pripadé
problémd velmi rychle vréati. Sjednejte si
ve smlouvé vySi najmu a také moznosti,
jak pfipadné najem zvysSovat s ohledem
na vyvoj inflace a situace na trhu s najem-
nim bydlenim. Ve smlouvé stanovte zpd-
sob placeni oprav v byté (toto podplrné
upravuje nafizenivlady ¢. 258/1995 Sb.).

Drobné opravy (tésnéni, zarovky, zasek-
nuté kliky a dalsi), jdou zpravidla za najem-
nikem, vétsi opravy a investice nezplso-
bené najemnikem jdou poté za majitelem
jednotky (vadny boiler, prasklé topeni
atp.).

Dalsim ddlezitym bodem smlouvy je usta-
noveni, kdo a jak bude hradit energie, kdy
a jak budou vyuctovany. Prilohu kvalitni
smlouvy by mél tvofit pfedavaci protokol,
ve kterém je uvedeno, kdy pfesné byl byt
predan, v jakém stavu a co bylo soucas-
ti jeho vybaveni, a také sepsany stavy
meéricu energii, kvlli budoucim odecetiim.

Pojisténi ano, ¢i ne?

Jako potencialni investor potfebujete své
penize zhodnocovat, nikoli je investovat
do oprav a poskozeni, které samozfejmeée
mohou vzniknout. Pro pfipad nenadalych
udalosti, které mohou investici znehod-
notit, je treba mit uzavrené kvalitni pojis-
téni. Pro Uplnost dodavam, ze pojistna
smlouva musi vychazet z toho, ze byt
neuzivate sami, ale pronajimate ho jiné
0sobé.



Krok spravnym smérem je jisté i pojisté-
ni najemnika na odpovédnost a tuto
povinnost zakotvit spole¢né s vySe
uvedenym do najemni smlouvy.

Nékolik stokorun ro¢né mulze byt v pfi-
padée nehody tou nejlepsi investici.

Pozor na dalsi ,,ndjemniky*

Je velmi dllezité stanovit si pravo veta na
dalSi osoby v byté. Pokud to neni v najem-
ni smlouvé specifikovano (zakéazano),
ma najemnik ze zakona pravo si do bytu
pribrat dalsi podnajemniky a vaci majiteli
ma pouze oznamovaci povinnost (do
dvou mésicu).

LV loriském roce jsem freSil problém
S najemniky jednoho svého klienta, kdy
mu najemnik do bytu o dispozici 2+1
nastéhoval dalSich 6 lidi, celkem v ném
tedy zilo 7 dospélych osob. Nebylo
vUubec snadné tuto situaci vyresit,“
dodavé Ing. Jifi Mayrich.

Urcité si ve smlouve vyhradte pravo veta
na dalSi pfistéhované osoby do bytu.

Pokud toto totiz ve smlouvé neni specifi-
kovano, tak si do nemovitosti muize
najemnik pribrat dalsi podnajemniky
bez vaSeho souhlasu - jen vam to ze
zadkona bude muset do dvou mésicd
oznamit.

Jinak je tomu u blizké osoby. Tu si najem-
nik do bytu mlze nastéhovat i bez vase-
ho souhlasu (bez ohledu na smlouvu) -
je zde jen oznamovaci povinnost (opét do
dvou mésicu).

Pronajimatel mize v tomto pfipadé vyza-
dovat, aby v domécnosti Zilo maximalné
tolik osob, kolik je pfimérené velikosti
daného bytu, coz je ovSem velmi slaby
argument.

Najemnikovi také nemuzete zakazat chov
domaécich mazlickl a koufeni v byté,
coz navzdory tomu mnoho maijiteld
vyzaduje.

Energie

Klienti se ¢asto ptaji, zdali je vyhodnéjsi
psat energie na najemnika ¢i na pronaji-
matele. Pro najemnika znamena varian-
ta energii napsanych na sebe vétsi kon-
trolu nad naklady za energie, ale také
veskerou zodpovédnost s tim spojenou.
Na jednu stranu si najemce plné kontro-
luje vysSi zaloh, vybér dodavatele a vse
s tim spojené véetné vyuctovani (nehro-
zi, Ze by nedostal pfeplatek, ptipadné
nedoplatek je mu pfimo uctovan).

Na druhou stranu to ale pro najemnika
znamena vice plateb, existuje zde riziko,
7e na odbérné misto hradit zalohy nebu-
de, neodhadne jejich vysi apod. PFi ukon-
¢eni ndjemniho vztahu se také musi ener-
gie prepsat zpét na majitele, pripadné na
nového najemnika, coz je pro mnohé noc-
ni mura. Opét zde ale pfipomeneme sku-
teCnost, Ze mnoho RK toto jiz fesi v ram-
ci svého pravniho servisu. V pfipadé
stéhovani je potfeba ohlidat, aby smlou-
vy byly pfepsany na nové najemce ¢i maji-
tele, jelikoz povinnost platit zalohy nekon-
&i odstéhovanim, ale fyzickym prepisem
odbératelskych smluv na jinou osobu.
Druhou moznosti je nechat energie
napsané na majitele nemovitosti. Tuto vari-
antu vita vétsina najemnik(, nebot se jed-
néa o variantu ,bezstarostnou®. Zalohy na
energie posila najemce spolu s platbou
za najem, nemusi se zabyvat volbou doda-
vatele a nemusi pfi stéhovani obihat
pobocky, aby si prepsal smlouvy na své
jméno. V nékterych ptipadech muize byt
tato varianta i cenové vyhodnéjsi, pokud
méa maijitel vice nemovitosti, je premysli-
vy a snazi se vyjednat lepsi ceny. Stinnou
strankou je fakt, Ze najemce nema pod
kontrolou své naklady, pfipadné muze
dochazet ke sporlim pii vyuctovani.
Neetické je najemnikdm nevyplacet
preplatky, naopak jim uctovat nedoplat-
ky, i to se bohuzel na trhu s najemnim byd-
lenim stava. Stéhovani potom neobnasi
navstévy pobocéek poskytovatelll energii
a dalsi administrativni Zadost, pouze se
na zakladé aktualniho stavu méridel
vypracuje mimoradné vyuctovani.

Pi¥iznat, nebo nep¥iznat?

Prjmy z pronajmu bytu podléhaji dani
z pfijmu. V pfipadé, Ze by vam jako poten-
cialnimu nebo i sou¢asnému investorovi
pfislo na mysl| pfijem z pronajmu nemo-
vitosti nedanit, nese to sice s sebou jistou
financni Usporu, zaroven ale i riziko.

V pfipade, Zze by takovou skutecnost
finanéni Ufad zjistil, budou nasledovat
velmi nepfijemné oplétacky nejen s nim,
ale velmi pravdépodobné i s policii
(trestny &in kraceni dané).

Na takovou skute¢nost nemusi nutné pfijit
Ufednik berniho Uradu béznou kontrolou,
zpravidla k tomu dochézi diky iniciativé
zavistivych obc¢an(, ktefi vyznavaji heslo,
ze zalovat se nema, ale hlasit se to musi.

JUDr. Marie Prisova,
feditelka pravniho oddéleni
HVB Real Estate s.r.o.

Predplatiteldm ¢asopisu
Informace pro lékarské praxe
zasleme na vyzadani
vzorovou smlouvu o najmu bytu
na dobu uréitou ve Wordu
(viz nasledujici vzor smlouvy).

Smlouva obsahuje i dalsi varianty
pro feseni sluzeb spojenych
S najmem.

Na vyzadani zasleme i vzorovou
smlouvu o pronajmu prostoru
slouziciho k podnikani.

Napiste si na info@infolekar.cz.
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Smilouva o najmu bytu na dobu urcitou

Na jedné strané:

(dale jen ,,pronajimatel”)
a na strané druhé:

(dale jen ,,ndjemce*)
uzavfeli nize uvedeného dne, mésice a roku tuto smlouvu o najmu bytu dle ust. § 2235 a nasl. obcanského zakoniku:

Clanek I.
Pfedmeét najmu

1.1 Pronajimatel ma ve vyluéném vlastnictvi bytovou jednotku €. .................. o I (1] oTo A o I ,
v budové €.p. ....ceeeennnne na pozemku parc. €. ........ceeene véetné prislusnych spoluvlastnickych podilt na spole¢nych
¢astech budovy a pozemku, to v8e zapsano na listech vlastnictvi €. .... a .... (dale jen ,LV®) pro katastralni uzemi
....................... [..cciiivreeeee....] U Katastralniho Gfadu pro .........ccccceeeeeeeeennneeee., Katastralni pracovisté ...,
NA AAMESE: ..eeiiiii ettt (dale jen ,,byt“ Ci ,,pfedmét najmu®).

1.2. Pronajimatel se zavazuje pfenechat byt vySe uvedeny najemci k zajisténi jeho bytovych potfeb, popfipadé
i bytovych potfeb ¢lenl jeho domacnosti, a najemce se zavazuje platit za to pronajimateli nize sjednané najemné.

Clanek II.
Doba najmu

1. Pronajimatel pfenechava predmét najmu - byt - do uzivani najemci na dobu urcitou. Sjednana doba najmu ¢ini
1 rok s moznosti prodlouzeni. (Zajem o prodlouzeni musi najemce ohlasit pronajimateli nejpozdéji 1 mésic pred
uplynutim najemni doby.)

2. Pfedmét najmu se pronajimatel zavazuje pfedat najemci v den podpisu této smlouvy, pfiCemz odevzda najem-
ci s predmétem najmu vSe, ¢eho je tfeba k fadnému uzivani, a rovnéz budou v pfedmétu najmu k dispozici
najemci movité véci, které tvofi pfilohu této smlouvy.

3. Najem zanikne uplynutim doby najmu nebo na zakladé pisemné dohody obou stran, pfipadné odstoupenim
nekteré ze stran od této smlouvy. Najem Ize ukoncit také vypovédi ze zakonnych divodu a to s vypovédni Ihitou
3 mésice, pficemz tato Ihita pocina bézet prvnim dnem mésice nasledujicim po mésici, v némz byla vypovéd
druhé strané doru€ena. Najemce nema pravo po ukonceni ndjemniho vztahu na nahradni bydleni.

Ke dni skonceni najmu je najemce povinen nemovitost vyklidit a pfedat ji ve stavu odpovidajicim béznému opotre-
beni pronajimateli. V pfipadé ukonéeni najmu formou odstoupeni pronajimatele od této smlouvy z diivodu zavaz-
ného poruseni této smlouvy (prodleni s platbou najemného, uzivani pfedmétu najmu neopravnénymi osobami,
ruseni klidu ostatnich osob bydlicich v domé), je najemce povinen vyklizenou nemovitosti pronajimateli prfedat ve
Ih(té do 7 dnd ode dne doruéeni pisemného odstoupeni pronajimatele najemci. V pfipadé, ze se najemce ocitne
v prodleni s pfedanim vyklizené nemovitosti dle prvni a druhé véty tohoto odstavce pronajimateli a toto prodleni
pfesahne 3 dny, bude mit pronajimatel pravo na smluvni pokutu ve vysi 500,- K& za kazdy zapocaty den prodleni.
Tato smluvni pokuta je stranami povazovana za pfiméfenou a neodporujici dobrym mraviim a neodporujici § 2239
zakona €. 89/2012 Sb. Tato smluvni pokuta nevylu€uje narok pronajimatele na pfipadnou nahradu Skody &i vydani
bezd{ivodného obohaceni.
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Pronajimatel je v pfipadé skonceni najmu kteroukoli formou opravnén vstoupit do pronajatych prostor, a pokud
nejsou vyklizeny, mlze pronajimatel nemovitost vyklidit a véci nalezejici najemci uskladnit, vée na naklady a riziko
najemce. V pfipade, Ze si najemce véci uskladnéné v souladu s pfedchozi vétou nevyzvedne ve Ihité 10 dnl ode
dne jejich uskladnéni pronajimatelem, je pronajimatel opravnén uskladnéné véci zpenézit i pfipadné nechat
zlikvidovat. Pfipadny vytézek zpenézeni uskladnénych véci dle pfedchozi véty je pronajimatel opravnén pouzit na
uhradu veSkerych splatnych pohledavek, které vici najemci z titulu najemniho vztahu dle této smlouvy ma, pficemz
zUstatek je povinen najemci bez zbyte¢ného odkladu po provedeni vyuétovani vratit.

Clanek III.

Najemné
1. S ohledem na pfislusna ustanoveni obecné zavaznych pravnich predpist sjednava pronajimatel s najemcem
najemné, které ma charakter trzniho najemného. Najemné cini 9.000,- KE mésicné. Najemné je najemce
povinen platit i bez faktury pfedem na kazdy mésic nejpozdéji do 5. (patého) dne pfisluSného mésice na

Clll v, Y , VEABNY U i ,a.s.

2. Spole¢né s najemnym je najemce povinen platit poplatky za sluzby souvisejici s predmétem najmu (zaloha na
dodavku teplé a studené vody &ini .................. ,- K&/mésicné, poplatky za odvoz komunalniho odpadu, osvétleni
a uklid spole¢nych ¢asti domu ¢&ini ............ ,- K&/mésicné), a to v celkové vysi ................. ,- K€, splatné ve stejné

Ihaté jako platba najemného. Uhradu za spotiebovanou elektrickou energii a plyn spojené s najmem nemovitosti
bude najemce hradit pfimo dodavateliim téchto sluzeb, s nimiz uzavie smlouvu o poskytovani sluzeb.

VyS8i ndjemného je pronajimatel opravnén kazdoro¢neé k datu 1. Cervence zvySovat podle koeficientu vyjadfujiciho

miru rlistu spotfebitelskych cen publikovaného Ceskym statistickym Ufadem, a to za pfedpokladu, Ze mira inflace

prekroCi 3 %. Zvy$eni ndjemného bude najemci oznameno pisemné nejpozdéji do 31. bfezna kazdého roku.

Poprvé je mozno najemné upravit v roce 2019 podle koeficientu za rok 2018.

3. Poplatky budou pronajimatelem vyuctovany po celkovém ro¢nim vyuctovani, zpravidla v dubnu. Nejpozdéji ke
dni skon€eni najmu budou zalohy za sluzby vyuctovany. Najemce ma pravo pozadat pronajimatele nejpozdéji do
Etyf mésicu po skonceni zuétovaciho obdobi o nahlédnuti do vyuétovani nakladd na poskytnuté sluzby za minu-
ly kalendarni rok, jakoz i pofidit si z vyuctovani vypisy, opisy nebo kopie; totéz plati o dokladech tykajicich se
Uctovanych nakladd. PFipadny nedoplatek ¢i pfeplatek zaloh na poskytnuté sluzby jsou splatné do 7 (sedmi)
mésicl od skonéeni zuctovaciho obdobi.

4.V pripadé prodleni s platbou najemného a uhrady za sluzby je pronajimatel opravnén pozadovat po najemci
uhrazeni smluvni pokuty ve vySi 0,05 % dluzné ¢astky za kazdy zapoCaty den prodleni. Bude-li prodleni s plat-
bou najemného ¢i uhrady za sluzby trvat vice nez sedm dni, je pronajimatel opravnén od této smlouvy odstoupit.

5. Strany si dale dohodly penézni jistotu ve vySi ................. - KE (slovy: = i = korun Ceskych).
Penézni jistotu uhradil najemce pronajimateli pfi podpisu této smlouvy. Tuto skute¢nost osvédcuje pronajimatel
podpisem této smlouvy.

6. Penéznijistotu je pronajimatel opravnén pouzit na uhradu nezaplaceného najemného nebo téz na uhradu pohle-
davek za plnéni poskytovana v souvislosti s najmem, jakoz i pohledavek z titulu nadhrady $kody zpUsobené na
bytu &i jeho vybaveni, za niz odpovida najemce, pfipadné smiuvnich pokut, na néz pronajimateli dle této smlou-
vy vznikne narok, jakoz i jinych zavazk( najemce vzniklych v souvislosti s najmem dle této smlouvy. Najemce
dava podpisem této smlouvy vyslovny souhlas k Eerpani penézni jistoty pronajimatelem v téchto pfipadech pfi-
padné k zapocteni takovych pohledavek proti pohledavce na vraceni penézni jistoty pfi skonéeni najmu.
Pronajimatel se zavazuje, ze po skonéeni najmu bytu vyplati najemci vySe uvedenou penézni jistotu, pokud
nedojde k jejimu vy€erpani z divod{l uvedenych vyse, pfipadné bude najemci vyplacen pFislusny zlistatek
penézni jistoty. Pronajimatel je povinen penézni jistotu vyuctovat nejpozdéji do tficeti dnli po ukonéeni najmu
a pfedani vyklizeného bytu pronajimateli.

Smluvni strany si dohodly, ze kauce bude v souladu s platnou legislativou uro¢ena, a to urokem 0,01 % p. a.,

pficemz najemce vyslovné prohlasuje, ze souhlasi s tim, aby si pronajimatel trok v piné vysi zapocetl na
naklady souvisejici s vedenim bankovniho uctu.

14



Clanek IV.
Prava a povinnosti pronajimatele

Pronajimatel najemci prfedal nemovitost na zakladé pfedavaciho protokolu a zavazuje se umoznit nadjemci fadné
uzivani nemovitosti, jakoz i poskytovani sluzeb spojenych s pronajmem (viz ¢l. Ill).

Pronajimatel je dale povinen na své naklady udrzovat nemovitost ve stavu zplsobilém k fadnému uzivani, a to po
celou dobu trvani ngjmu.

Pronajimatel prohlasuje, ze si je védom toho, ze s ucinnosti od 01. 01. 2016 na zakladé ust. § 7a odst. 3 zak.
¢. 406/2000 Sb., o hospodareni energii, je povinen pfislusny prikaz energetické naro¢nosti predlozit moznému
najemci jednotky pred uzavienim Néjemni smlouvy a pfedat najemci nejpozdéji pfi podpisu najemni smlouvy,
pfipadné tuto povinnost, pokud mu nebyl ze strany spolecenstvi viastnikll jednotek na pisemné vyzadani pfedan
prikaz energetické naro¢nosti, mize nahradit vyuctovanim dodavek elektfiny, plynu a tepelné energie pro
pfislusnou jednotku za uplynulé 3 roky dle ust. § 7a odst. 7 uvedeného zakona. Naklady s opatfenim prikazu
energetické naroc¢nosti nese strana pronajimatel. Najemce potvrzuje, Ze mu byl pfislusny prikaz energetické
naro¢nosti pfedlozen v souladu s timto ustanovenim.

Clanek V.
Prava a povinnosti najemce

1. Najemce je povinen fadné a v€as hradit najemné jak sjednano v ¢l. lll vySe.

Najemce je opravnén uzivat nemovitost a pozivat plnéni (sluzby), jejichz poskytovani je s uzivanim nemovitosti
spojeno, a to fadné, za uhradu a v rozsahu a za podminek stanovenych obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy.
Najemce je povinen pronajatou nemovitost udrzovat v dobrém stavu a opatrovat a chranit s maximalni moznou péci
vybaveni nemovitosti, jakoz i jiny majetek pronajimatele Ci tfetich osob nalézajici se v pronajaté nemovitosti.
Najemce je povinen odstranit veSkeré zavady a poSkozeni, které v nemovitosti zplsobil on sam nebo osoby, kterym
vstup do bytu umoznil. Pokud se tak nestane, bude pronajimatel opravnén pozadovat od najemce Uhradu nakladd,
které mu vzniknou v souvislosti s provedenim nezbytnych oprav.

Najemce je povinen nést veSkeré naklady spojené s béznou udrzbou a drobnymi opravami nemovitosti a umoznit
pronajimateli 1 den pfedem ohlaSenou kontrolu stavu pronajatych prostor, ktera se uskute¢ni v pracovni den a za
osobni pfitomnosti najemce nebo jim zmocnéné osoby. V pfipadé nejvySsi nutnosti ma pronajimatel, nebo jim
zplnomocnéna osoba, moznost vstoupit do bytu i v nepfitomnosti najemce, o ¢emz jsou ale povinni spravit najemce
pfi nejbliz&i mozné prilezitosti. Pronajimatel nebo jim povéfena osoba nenese odpovédnost za nemoznost zpraveni
najemce v téchto pfipadech nejvy$si nutnosti pfedem.

Najemce se zavazuje uzivat pronajaty byt v souladu s obecné platnymi pravidly souziti a nerusit svym chovanim
ostatni uzivatele domu a okoli. Chov zvifat je mozny pouze s pisemnym souhlasem pronajimatele. V pfedmétném
byté neni mozné koufit (ke koufeni slouzi balkén a lodzie).

Stavebni Upravy nebo jiné podstatné zmény nemovitosti mize najemce provadét vyluéné s pfedchozim pisemnym
souhlasem pronajimatele a na své naklady.

Najemce je opravnén pronajatou nemovitost vyuzivat vyhradné k osobnimu bydleni a neni opravnén bez predcho-
ziho pisemného souhlasu pronajimatele tuto nemovitost vyuzivat k podnikani ani k ubytovavani osob odlisnych od
pronajimatele ¢i dale tuto nemovitost ¢&i jeji ¢ast dat do podnajmu.

Najemce se zavazuje pisemné oznamovat pronajimateli bez zbyte¢ného odkladu nutnost provedeni rozsahlejSich
oprav nebo udrzby nemovitosti a umoznit opravy, jinak bude odpovidat za Skodu, ktera v disledku prodleni vznikne.
V pfipadé, Zze najemce porusi nékterou ze svych povinnosti uvedenych vySe v odst. 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 tohoto
¢lanku, bude pronajimatel opravnén od této smlouvy odstoupit.

Najemce se zavazuje, Ze nejpozdéji do 15 dnli od prevzeti bytové jednotky uzavie s kteroukoli pojistovnou dobré
povésti pojistnou smlouvu k pojisténi zafizeni domacnosti a pojisténi odpovédnosti z ob&anského Zivota a zajisti
platnost takové pojistné smlouvy po celou dobu trvani najemniho vztahu. V pfipadé poruseni této povinnosti
najemce odpovida v plném rozsahu za pfipadnou Skodu zplsobenou pfi uzivani nemovitosti. Takto uzavfenou
pojistnou smlouvu zasle v kopii Pronajimateli.
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1.
2.
3.

Clanek VL.
Obecna ustanoveni

Tato smlouva nabyva platnosti a u¢innosti dnem podpisu obéma stranami.

VeSkeré zmény a dodatky k této smlouvé jsou platné pouze po dohodé obou stran pisemnou formou.

Pro ucely vzajemného doruCovani pisemnosti se u€astnici dohodli, Zze pisemnost se povazuje za doru¢enou
uplynutim doby, po kterou byla zasilka ulozena na posté k vyzvednuti, a to i v pfipadé, ze se adresat o ulozeni
nedozvédél, byla-li adresovana na adresu Ucastnika této smlouvy uvedenou v zahlavi této smlouvy. Nezdrzuje-li
se UcCastnik na uvedené adrese je povinen sdélit bez zbyte¢ného prodleni svou aktualni doruovaci adresu druhé
smluvni strané.

. Tato smlouva byla vyhotovena ve tfech vyhotovenich s platnosti originalu, pfi¢emz kazda smluvni strana obdrzi

po jednom vyhotoveni a jedno vyhotoveni bude pro zprostfedkovatele realitni kancelar HVB Real Estate, s.r.0.,
se sidlem Praha 2 — Vinohrady, Korunni 1310/56, PSC 120 00, IC: 247 87 108, zapsana v obchodnim rejst¥iku
vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, viozka 174199 (dale jen ,RK®). RK prohladuje, ze dne
........................... obdrzela od Najemce Rezervaéni zalohu ve vySi celkem ........................,- KC pfedstavuijici
zprostifedkovatelskou provizi RK hrazenou najemcem/pronajimatelem ve vysi celkem .................... ,- KE v€. DPH.

. Otazky touto smlouvou vyslovné neupravené, zejména ostatni prava a povinnosti smluvnich stran z najemniho

vztahu, moznosti jeho zmén, zplsoby jeho skonéeni véetné povinnosti poskytnout nahradu, pfipady, ve kterych
je pronajimatel opravnén jednostranné zvysit ndjemné a uhradu za plnéni poskytovana s uzivanim bytu apod.,
se Fidi obecné zavaznymi pravnimi predpisy Ceské republiky.

. Pro doruéovani dle této smlouvy plati, Ze pokud si adresat nepfevezme doporuéenou zasilku ani do deseti dnli

od uloZeni postou, povazuje se za doru¢enou uplynutim posledniho dne této 10 denni Ih{ty.

. Smluvni strany vzajemné prohladuji, ze tato smlouva nebyla uzaviena v tisni, ani jinak za jednostranné

nevyhodnych podminek &i na natlak kterékoliv strany popt. tfetich osob. Smlouva byla uzaviena vazné a smluvni
strany prohlasuji, Ze jim nejsou znamy jakékoliv skute¢nosti, které by jeji uzavieni vyluCovaly. Smluvni strany
prohlasuji, Ze si smlouvu precetly, jejimu obsahu v celém rozsahu rozumi, a na dilkaz svého souhlasu s jejim
obsahem pod ni pfipojuji své podpisy.

Pronajimatel: Najemce:

”

Priloha: Seznam movitych véci ponechanych v predmétu najmu k uzivani

Smluvni strany si predavaji tyto kontakty pro vzajemnou komunikaci:

................................................... , el e

................................................... , tel e

Stavy méric¢a ke dni predani

TUV (tepla uzitkova voda): ................. m3 SUV (studend uzitkova voda): ................. m?3
Elektfina - stav: kWh Cislo elektroméru: ..
Plyn - stav: m3 Cislo plynoméru: L.
Poznamky:

pfedany klice od bytu: ... ks pfedany klice od vchodu:  ................. ks
predany kli¢e od schranky:  ................. ks pfedany kli¢e od kolarny: ... ks
Pfedany klice od sklepa: ... ks pfedan vstupni kdéd ke vchodu: .................

Podpisy 0boU SMIUVNICR STraN: ... ettt e e e e e e e aaaas
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> Vypovéd z najmu bytu
manzelum a obrana proti ni

N4jemce bytu, ktery uZival se svou manZelkou a détmi, se jako Zalobce domadhal, aby soud rozhodl

o neopravnénosti vypovédi z ndjmu bytu bez vypovédni doby, kterou pronajimatel poslal v b¥eznu 2015 jemu

i jeho manzelce, a to z divodu neplaceni najemného.

Vypovéd z najmu bytu bez vypovédni doby byva v praxi také nazyvana okamzitou vypovédi ¢i okamzitym

zruSenim ndjmu, ale ve skutec¢nosti nejde o tak docela okamzité skonc¢eni ndjemniho poméru, protoze
pronajimatel nemiZe najem vypovédét bez dalsiho, musi dat ndjemci Sanci napravit, odstranit v pfimérené
dobé protipravni stav — nap¥. zaplaceni dluhu na ndjemném, k ¢emuz musi byt pronajimatelem vyzvan.

Podle ust. § 2291 odst. 1 ve spojeni s odst. 2. nového obCanského zakoniku (0. z.)
poru$i-li ndjemce svou povinnost zvIast zavaznym zplsobem, ¢im se rozumi pravé i to,
Ze nezaplatil néjemné a néklady na sluzby za dobu alespori tfii mésict, ma pronajima-
tel pravo vypovédét mu najem bez vypovedni doby a poZadovat, aby mu najemce bez
zbyte¢ného odkladu byt odevzdal, nejpozdéji vSak do jednoho mésice od skonceni
najmu.

Najemce vSak musi byt nejprve vyzvan k napravé a dostat moznost poruseni svych
povinnosti napravit. V pisemné vypovédi musi pronajimatel dle ust. § 2286 odst. 2
0. z. poucit najemce o jeho pravu vznést proti vypovedi namitky a navrhnout pfezkou-
mani opravnénosti vypoveédi soudem, jinak je vypovéd’ neplatna.

Podle ust. § 2290 o. z. ma najemce pravo podat navrh soudu, aby pfezkoumal, zda
je vypovéd opravnéna, do dvou mésict ode dne, kdy mu vypovéd dosla (byla
dorucena).

Ma-li pronajimatel bytu za to, Ze najemce poruSil své povinnosti zviast zavaznym
zplsobem, tedy naprosto zasadné, mize mu dat vypovéd bez vypovédni doby podie
ust. § 2291 obcCanského zakoniku (o. z). Pled tim, nez pfistoupi k podani vypovedi,
vSak musi podle ust. § 2291 odst. 3 o. z. vyzvat najemce, aby své zavadné chovani
odstranil (popf. odstranil protipravni stav). Jen pfi spinéni této podminky (povinnosti)
mdZe byt vypovéd opravnéna a platna. Vyzva nemusi byt pisemna, ale je tfeba pisemnou
formu rozhodné doporudit, musi obsahovat specifikaci (popis) zavadného chovani
(protipravniho stavu) a k napravé musi pronajimatel najemci stanovit pfiméfenou dobu.

Pfiméfenost poskytnuté doby k napravé zavadného chovani najemce bude nutné
posuzovat vzdy individualné s ohledem na zavadné chovani (protipravni stav), které ma
byt napraveno (odstranéno). V pfipadé okamzité vypovédi z najmu bytu pro vypoved-
ni davod podle ust. § 2291 o. z., tedy poruSeni povinnosti ndjiemcem zvIast zavaznym
zplsobem s vypovédi bez vypovédni Ihaty, musi jit nejen o poruseni povinnosti zvIast
zavaznym zpusobem, ale také o jednani (protipravni stav), které maze najemce napravit
(odstranit).

Je-li z povahy porusené povinnosti (protipravniho stavu) vylou¢eno, aby najemce své
zavadné jednani (protipravni stav) napravil (odstranil), neni ani divod mu poskytnout
priméfenou dobu na ,napravu”. V takovém pfipadé neni namisté vypovéd 'z najmu podle
ust. § 2291 o. z. bez vypovedni doby, ale vypoved podle ust. § 2288 odst. 1 pism. a)
0. z. s tfimésicni vypovédni dobou.

(Podle rozsudku Nejvyssiho soudu CR spis. zn. 26 Cdo 4249/2016, ze dne 18. 1. 2017)

Najemce se v zalobé branil argumentem,
ze sice dluzil ndjemné a zalohy na sluz-
by spojené s uzivanim bytu za mésice
fijen az prosinec 2013 ve vySi 31 080 K¢,
ale vypoved povazoval za neopravnénou,
nebot dluh vznikl z ddvodu rodinné
finanéni krize (manzel mél pracovni Uraz,
manzelce byl pfijem ze zaméstnani vypla-
cen nepravidelng, posléze byla i neza-
méstnana), snazil se vSak situaci s pro-
najimatelem fesit - 4. 2. 2015 pozéadal
o splatkovy kalendar, odpovedi mu vSak
byla pravé ona vypovéd, kterou u soudu
napadl.

Dne 2. 3. 2015 uhradil ¢aste¢né dluh ve
vySi 15 000 K¢ a dne 6. 3. 2015 uhradil
i zbyvaijici ¢ast dluhu ve vysi 16 080 K¢&
a v srpnu 2015 pak uhradil pfislusenstvi
dluhu. (Nebylo to vSak poprvé, co se
najemci dostali do prodleni, na najemném
dluzili jiz drive.)

At uz to bylo nebo nebylo od pronajima-
tele tvrdé, najemce opomnél formality.

Soud prvniho stupné zalobé vyhovél -
- z rozsudku Nejvy$siho soudu, ktery je
podkladem pro tento &lanek, nejsou
presné zrejmé davody, pro¢ tak prvo-
stupniovy soud ucinil, Ize vSak z dalSiho
usoudit, ze vypovéd byla shledana
v rozporu s dobrymi mravy.

Nicméné odvolaci soud Zalobu stejné
zamitl ze zasadnich formalnich ddvodd,
a to pro zasadni nedostatky Zaloby
postupu zalujiciho najemce.
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Jelikoz Slo o spole¢ny najem bytu man-
zely, kterym také byla obéma vypoved
dorucena, Ucastniky fizeni méli byt oba
manzelé, oba méli podat zalobu, tedy ten
druhy, v tomto pfipadé manzelka, se mél
alespon pfipojit k Zalobég, pfipodepsat ji.

To se vSak nestalo, Zalobu na prezkum
opravnenosti podal pouze manzel, ktery
neoznadil manzelku ani jako Zalovanou.
(Odvolaci soud mél nadto za to, Ze byl
naplnén po vécné strance i uplatnény
vypovédni ddvod, nebot Zalobce najem-
né dluzil opakovane, zalovany mu umoz-
noval drive hradit tyto dluhy ve splatkach,
ale dluh, pro ktery mu byla dana vypoveéd,
uhradil az poté, co byla vypovéd doru-
¢ena jeho manzelce.)

Proti rozsudku odvolaciho soudu podal
zalobce dovolani, vytykal odvolacimu
soudu, Ze nespravné posoudil rozpor
vypovedi s dobrymi mravy, nesouhlasil ani
se zavérem, ze radné nevymezil okruh
Ucastnikl Ffizeni, mél za to, Ze jeho man-
zelce nemUzZe zaniknout najemni vztah,
nezanikne-li jemu.

Nejde o zadnou novinku, presto to nelze
pfi obrané najemcti opomenout

Nejvyssi soud CR v odlvodnéni svého
rozsudku spis. zn. 26 Cdo 5939/2016,
ze dne 14. 9. 2017, kterym dovolani
zamitl, uvedl|, jiz za pravni Upravy podle
zruseného starého obcanského zakoni-
ku (ktery byl u¢inny do 31. 12. 2013)
dospéla soudni praxe k zavéru, ze ve
vSech Fizenich tykajicich se najmu bytu
(v fizeni o pfivoleni k vypovédi z najmu
bytu, pokud podaval zalobu pronajimatel
vUci ndjemci nebo najemcim, stejné jako
pozdéji (od 31. 3. 2006) v fizeni o uréeni
neplatnosti vypovédi z najmu bytu, kdy
podaval zalobu naopak najemce resp.
najemci vlc¢i pronajimateli, maji manzelé
- jako spole¢ni najemci bytu postaveni
nerozluénych spolecnikd.

Vypovéd musi byt dana obéma manze-
IGm a ob&ma musi byt také dorucena.
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Této povinnosti pronajimatel v daném
pripadé dostal, neopomnél ji. Postaveni
manzell (spole¢nych najemct bytu) jako
nerozluénych spoleénikli se projevuje
i vtom, Ze oba manzelé musi byt ucast-
niky fizeni o urCeni neplatnosti vypoveédi
z najmu bytu.

Podal-li proto zalobu o uréeni neplatnosti
vypovedi z najmu bytu jen jeden ze
spolec¢nych najemcut bytu, tj. jeden z man-
zell, je zapotrebi, aby druhého v zalobé
oznacil jako (dalsiho) zalovaného - vedle
pronajimatele, ktery dal manzeldm vypo-
véd z najmu bytu. (Jelikoz Ucastnikiim se
v tomto fizeni neukladaji zadné povinnosti
(vyhovi-li soud zalobé na urCeni neplat-
nosti vypovédi z najmu bytu, rozsudkem
jen deklaruje, Ze vypovéd je neplatna), je
nerozhodné, zda druhy z manzell je jako
ucastnik fizeni na zalujici strané Ci na
strané zalované.

Tedy znovu, pokud se druhy z manzel(
nechce k zalobé pripojit jako zalobce
a pripodepsat ji, tak musi prvni z manze-
[0 ucinit z toho druhého aspon Zalova-
ného, aby byl U¢astnikem fizeni).

Zavér

Od téchto zavér( vztahujicich se ke zru-
Senému obcCanskému zakoniku nema
Nejvyssi soud CR diivod se odchylit ani
za soucasné pravni Upravy podle nové-
ho ob&anského zakoniku (o. z.). | podle
0. z. je pravo spole¢ného najmu bytu
manzely zvlastnim pfipadem spolecného
najmu bytu (ust. § 2270, 2271, 745, 746
0. z.) a manzelé maji postaveni nerozluc-
nych spole¢nik( v fizeni o prezkum
opravnenosti vypovedi z najmu podle
ust. § 2290 o. z. Projevem postaveni
nerozluénych spole¢nikl je pak i to, Ze
musi byt UCastniky fizeni o prezkum
opravnénosti vypovédi z najmu bytu.

Pfi Uvaze, zda se musi oba manzelé jako
spole¢ni najemci bytu Ucastnit fizeni
0 prezkum opravnénosti vypovedi z najmu
bytu, je tfreba prihlédnout k povaze tohoto

spole¢ného najmu, disledkdm, které
z vysloveni (ne)opravnénosti vypovedi
vyplyvaji pro jejich pravni vztahy. Zavér
o (ne)opravnénosti vypovedi musi pro oba
manzele - spole¢né najemce - vyznit
stejné a musi byt také zajisténo, aby vici
obéma byla tato otazka vyreSena
rozhodnutim soudu zavazné. VznikH-i
tedy manzeldm spole¢ny najem, musi byt
déana a dorucena vypovéd z najmu
obéma manzellm a oba manzelé musi
byt také Ucastniky fizeni o prezkum jeji
opravnénosti, at jiZz na strané zalujici i
zalovane.

NeuUcastni-li se vsichni nerozlu¢ni spo-
le¢nici (manzelé - spole¢ni najemci bytu)
fizeni (o pfezkum opravnénosti vypovedi)
nemuze byt Zalobé vyhovéno, a to pro
nedostatek tzv. vécné legitimace.
(Uzavtel Nejvy$si soud CR v rozsudku
spisova zn. 26 Cdo 5939/2016, ze dne
14. 9. 2017)

Richard W. Fetter,
pravnik zabyvajici se obCanskym
a pracovnim pravem

Pisemna pravni,
danova
a administrativni
poradna
pro predplatitele
casopisu
Informace
pro lékarské praxe
v roce 2018

ZDARMA!



> Sjednoceni davkové podpory

na bydleni

1. Soucasny systém davkové
podpory bydleni

Z dat v oblasti nepojistnych socialnich
davek, které ma Ministerstvo prace a soci-
alnich véci (dale jen ,MPSV"), vyplyva,
7e bydleni v Ceské republice je pro vétsi
¢ast populace dostupné, ale pro ur€itou
¢ast populace je ziskani bydleni a jeho
udrzeni
nedostupné.

nakladné nebo finanéné

V souc¢asné dobé MPSV v ramci své kom-
petence zabezpecuje dvé socialni davky
poskytované do oblasti bydleni, a to

- prispévek na bydleni ze systému statni
socialni podpory a

- doplatek na bydleni ze systému pomoci
v hmotné nouzi.

Obé davky administrativné resi a vyplaci
Utad prace CR.

Prispévek na bydleni byl koncipovan jako
davka, ktera ma zajistit udrzeni rodin se
stfednimi a nizsimi pfijmy v pfiméfeném
bydleni v bytech.

Doplatek na bydleni byl naopak konci-
povan jako podpora osob, které jsou
v hmotné nouzi (tzn. vétSinou bez prijmu)
a které Ziji v bytech, ¢astech byt i v jinych
prostorech nez jsou byty (ubytovny,
zafizeni sociélnich sluzeb, nebytové
prostory atd.).

JiZ z tohoto stru¢ného popisu je ziejmé,
ze kazda davka se zaméfuje najinou cilo-
vou skupinu pfijemct (i kdyz v pfipadé
rodin s nizkym pfijmem nebo bez pfijmu
se obé davky mohou prolinat), a proto ma
nastaveny vlastni podminky néaroku.
V obou davkach na bydleni se zohlednuje
pfiméfenost bydleni vzhledem k poctu
osob, které v byté spolecné bydli.

Mezi ptijemci obou davek na bydleni jsou
Vv pfevazné mire zastoupeny domacnosti
jednotlived, kdy u prispévku na bydleni
tvofi nejvyznamnéjsi Cast téchto domac-
nosti domacnosti osamélych seniord,
a déle domacnosti s nezaopatfenymi
détmi.

Nejvice davek na bydleni smétuje do stan-
dardniho bydleni, tj. do bytd. Pokud jde
o pravni vztah k bytu, nejvyznamnéjsi
zastoupeni méa najemni forma bydleni.

Struktura pfijemct jednotlivych déavek
vykazuje dlouhodobé v zasadé obdobny
charakter s mirnym nardstem domacnosti
bez nezaopatrenych déti (véetné domac-
nosti jednotlivell) u ptispévku na bydleni
a s mirnym néardstem zastoupeni rodin
s détmi v doplatku na bydleni.

VySe obou davek na bydleni ovlivauji
pfijmové podminky domécnosti (neza-
méstnanost, mzdy, davky, dlichody) a vyse
jejich naklad(i na bydleni. Zohledhované
naklady na bydleni tvofi u najemnich byt
najemné, u druzstevnich a byt vlastnik(
srovnatelné naklady (vycislené v zakoné)
a u vSech typd byt déle naklady za plyn,
elektfinu a naklady za pInéni poskytova-
né s uzivanim bytu, kterymi se rozumi
naklady za dodavku tepla (dalkové vyta-
peni) a centralizované poskytovani teplé
vody, dodavku vody z vodovodU a voda-
ren a odvadéni odpadnich vod, provoz
vytahu, osvétleni spoleénych prostor
v domeé, uklid spole¢nych prostor v domé,
odvoz odpadnich vod a Cisténi jimek, vyba-
veni bytu spoleénou televizni a rozhlaso-
vou anténou, odvoz komunalniho odpadu
a pripadné naklady za pevna paliva.

Obé davky na bydleni maiji stanoveny
limity uznatelnych naklad. Ty jsou u pfis-
peévku na bydleni dany tzv. normativnimi
naklady na bydleni, které jsou stanovova-
ny vzdy pro aktualni kalendafni rok.

V pripadé doplatku na bydleni poskyto-
vaného do substandardnich forem bydle-
ni je maximalni hranice uré¢ena podilem
normativnich nakladd (vyjadrenou v %).
U doplatku na bydleni poskytovaného do
byt je, za Ucelem udrzeni doméacnosti bez
prijm0 v standardni formé bydleni, maxi-
malni limit uznatelnych nakladt stanoven
vysi nékladd na bydleni v misté obvyklou.

U obou davek na bydleni je mozné apli-
kovat nastroje k zamezeni vyuziti téchto
davek pro jiny Uc¢el nez k Uhradé nakla-
dl na bydleni. Jedna se o moznost sta-
novit zvlastniho pfijemce davek, kdy je
tento zvlastni prijemce povinen davky
pouzit k uhradé nakladd na bydleni.

DalS$im néastrojem je pfima uhrada najem-
ného nebo sluzeb spojenych s bydlenim,
a to tak, Ze jsou tyto davky na bydleni
nebo jejich ¢ast pfimo vyplaceny prona-
jimateli nebo poskytovateli sluzeb. Od
roku 2017 je mozné v pfipade, ze vlast-
nik jednotky jako poskytovatel sluzeb
neuhradil spolecenstvi vliastnik’ jednotek
zalohu za sluzby spojené s uzivanim bytu
a prispévek do fondu oprav, povazovat
spolec¢enstvi vlastnik( jednotek za posky-
tovatele sluzeb néjemci a i v téchto
pripadech pouZit institut pfimé uhrady.

Vydaje na davky na bydleni nejsou
v celkovych vydajich na davkové socialni
systémy zdaleka nejvyznamnéjsi poloz-
kou. V roce 2016 davkova podpora
bydleni tvotila 2,4 % oproti napt. 76,6 %
vydajlim na dlchody.

Jakkoliv nelze objem nékladl na vyse
uvedené nepojistné socialni davky baga-
telizovat, z hlediska dlouhodobé udrzitel-
nosti davkovych systému predstavuji
zdaleka nejvyznamngjsi problém vydaje
spojené s demografickym starnutim
populace.
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2. Nastaveni zakladniho ramce nové davky
na bydleni

V soucasné dobé je v odborné pracovni skuping, ktera je
poradnim organem pani ministryné, diskutovan zakladni ramec
a nastaveni nové davky. Z diskuzi zatim vyplyvaji nasledujici
predpoklady pro novou davku:

- zékladem by mélo byt zachovéani naroku na davku pro bydleni
ve zkolaudovanych bytech;

- tuto podminku by bylo vhodné doplnit jesté o dalSi rozmér,
a to, Ze tyto zkolaudované byty by mély byt v dobé priznani
a poskytovani davky stale vhodné a zplsobilé pro trvalé
bydleni;

- pravni tituly k uzivani bytu Ize rozsifit i na dalsi tituly mimo
najemnich a vlastnickych vztah;

- vymezeni okruhu spole¢né posuzovanych osob by mélo vice
reflektovat skuteCnost, a to jak faktického souziti osob, tak
i zakonnou vyzivovaci povinnost v ramci rodiny;

- pro vznik naroku na davku na bydleni by nadale méla platit
podminka finanéni spoluti¢asti doméacnosti na hrazeni nakladu
na bydleni;

- podminku finanéni spoluticasti rodiny by bylo vhodné doplnit
i dalSi podminkou, a to kontrolou disponibilniho pfijmu doméc-
nosti po Uhradé naklad na bydleni;

- méla by zUstat zachovana maximalni mozna pfipustna hrani-
ce uznatelnych nékladd na bydleni prostfednictvim zakonem
stanovenych limitnich naklad( na bydlent;

- mélo by jit o davku s testovanim prijmu, nakladd na bydleni,
majetku a pohledavek a se socialnim Setfenim (jak je tomu
v soucCasnée dobé u doplatku na bydleni);

- davka by méla odrazet i aktivizacni prvek a snahu zajistit si
prijem vlastni praci;

- o davce na bydleni budou rozhodovat krajské pobodky Uradu
prace CR a odvolacim organem bude MPSV.

JiZz ze soucasnych diskuzi je zfejmé, Ze nové definovana davka
na bydleni bude ze své podstaty feSit stéle jen problematiku
nedostate¢nosti pfijmu rodin (doméacnosti) pro Uhradu nékladu
na bydleni. Proto pouze nastaveni nové definované davkoveé
podpory, v situaci, kdy pomoc statu ob¢antim v oblasti bydleni je
postavena pouze na davkové podpore, nic nefesi.

Soucasné (ne-li pfednostné) s nastavenim nové davkové
podpory je tfeba fesit segment podporovaného, dostupného i
socialniho bydleni. Davkova podpora by méla kooperovat
s timto systémem a do urcité (statem stanovené) miry podpo-
rovat udrzeni domacnosti v jejich dosavadnim bydleni v byté.

Tam, kde by to bylo jiz finanéné pro stat zatézujici, nebo
v pripadech, kdy osoba ¢&i rodina bydli v nevyhovujicim bydleni
Ci potrebuje s bydlenim Cerpat dalsi doprovodné ¢i socialni
sluzby, by jiz mél nastoupit systém podporovaného, dostupného
i socialniho bydleni.
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Ukoly k omezeni naduZivani soué¢asnych davek
na bydleni

1. Vydani Instrukce MPSV, kterou se upravi postup Ufadu prace
CR pii stanoveni v misté obvyklého najemného pro ugely
doplatku na bydleni

V minulosti byl na zakladé pozadavku vefejného ochrance prav
upraven postup pfi zjistovani nakladd na bydleni v misté obvy-
klych u doplatku na bydleni tak, Ze se tyto naklady zjiStovaly
zvlast u bytl obecnich a zvlast u bytl trznich.

Nyni se navrhuje vrétit se k postupu, kdy by se tyto naklady zvlast
nezjistovaly a vychazelo by se pro urceni nakladl v misté
obvyklych z obou téchto poloZzek dohromady nebo pouze z byt(
obecnich. Timto se snizi kritizovana situace, kdy se poskytuje
doplatek na bydleni do vy$siho najemného, nez je najemné, které
je v obecnich bytech. Takto se zamezi umélému zvySovani najem-
ného v pripadech, kdy urcity subjekt koupi vyznamnou ¢ast byt(
v obci a stanovi vysoké najemné. Problémem vSak zlstane, Ze
budou skupiny doméacnosti, které z tohoto diivodu nebudou moci
uhradit naklady na své bydleni, coz pravdépodobné vyvola tlak
na jina opatreni.

2. Snizeni dopadtl na vysi vyplaceného prispévku na bydleni
v pripadech, kdy jsou naklady na bydleni stanoveny pausalni
¢astkou - nutné legislativni Uprava zakona o statni socialni
podpore

Z naroku na prispévek na bydleni by bylo vylou¢eno bydleni,
kde je uhrada nakladl na bydleni sjednéana pausélni platbou,
tzn. platbou v jedné Castce bez zuctovani preplatk’ a nedoplatkd
a jejich faktického vyrovnani.

Z naroku na prispévek na bydleni by byli vylouceni ti najemni-
ci, ktefi uzavreli s vlastnikem bytu smlouvu o pausélni platbé
nékladl na bydleni. Tato Uprava by byla i vice motivujici pro
pfijemce pfispévku na bydleni neuzavirat smlouvy s pausalni
platbou, ale platit za zG¢tovatelné naklady pouze to, co skute¢né
v ramci bydleni spotfebovali.

3. Uprava okruhu spole&né posuzovanych osob pro piispévek
na bydleni - nutna legislativni Uprava zakona o statni socialni
podpore

Do okruhu spole¢né posuzovanych osob by se zahrnovaly osoby,
které jsou spjaty vyZivovaci povinnosti a které spolu fakticky bydli
i bez ohledu, Ze nemaiji v byté hlasen trvaly pobyt.

Tato Uprava se chysta i v ramci pfipravované jedné davky na
bydleni. Opatfenim by bylo omezeno fiktivni rozstéhovani rodin,



kdy vydélecné Cinny Clen rodiny je trvale
hlasen v jiném byté &i na ohlaSovné na
Uradeé a zbytek rodiny tak dosahne na pfis-
pévek na bydleni.

Dale by se omezilo poskytovani prispév-
ku na bydleni samostatné Zijicim neza-
opatfenym détem (studentlm), ktefi
deklaruji nulovy pfijem a nemaji nijak
upravenou vyzivovaci povinnost ze strany
rodica.

Opatreni si vyzada vétsi administrativni
zatéz pti vyfizovani davky, vCetné zakot-
veni socialniho Setfenii pro prispévek na
bydleni. Opatfeni by mélo pfinést pomér-
né zasadni Uspory ve vyplaté prispévku
na bydleni, protoze tyto pfipady vyuzivani
prispévku na bydleni jsou podle sdéleni
Generalniho feditelstvi Uradu prace CR
pomérné Casté (odhady dle jednotlivych
lokalit se pohybuiji v rozmezi od 10 do
70 % zadateld), s vétsim zneuzivanim ve
velkych méstech.

4. Omezeni naroku na prispévek na
bydleni vysi disponibilniho pfijmu po
uhradé nakladGi na bydleni - nutna
legislativni Uprava zédkona o statni social-
ni podpore

Vedle podminky porovnani vyse nakladu
na bydleni k pfijmim (sou¢asnych 30 %,
resp. 35 %) by se zavedla dalsi podminka,
Ze po Uhradé nakladd na bydleni rodiné
zUstane disponibilni pfijem nizsi nez
uréeny nasobek zivotniho minima rodiny
(obdoba podminky zUstatku c¢astky
zivobyti u doplatku na bydleni).

Sledovany disponibilni pfijem v nasobku

zivotniho minima rodiny by mohl byt

stanoven

- bud jednotné pro vSechny domacnosti,

- nebo odstupriovan podle velikosti
domacnosti.

Realna se jevi omezeni disponibilniho

prijmu

- pro vSechny domacnosti shodné na
uroven 1,2- az 1,5nasobku zivotniho
minima rodiny,

- pfi odstupnovani podle velikosti
doméacnosti na:
e 2nasobku zivotniho minima rodiny
u domacnosti s jednim ¢lenem,
¢ 1,8nasobku Zivotniho minima
u domacnosti s dvéma ¢leny rodiny,
¢ 1,5nasobku zZivotniho minima
u domacnosti s tremi ¢leny rodiny,
¢ 1,2nasobku zivotniho minima rodiny
u domacnosti se Ctyfmi a vice Cleny.

Opatfeni by omezilo pfipady, kdy rodina
pobira pfispévek na bydleni vzhledem
ke splnéni podminky, ze jeji naklady na
bydleni presahuji 30 % (35 %) jejiho
Gistého prijmu, a pritom jeji prijem je tak
vysoky, ze by umoznil plné hrazeni
nékladld na bydleni bez prfispéni statu,
aniz by to ohrozilo finanéni situaci dané
rodiny.

Omezeni disponibilniho pFijmu pro vSech-
ny domacnosti shodné na uUroven 1,2-
az 1,5nasobku Zivotniho minima rodiny by
se dotklo cca 15 % soucasnych prijemcu

prispévku na bydleni (cca 34 tis.), ktefi by
nadale nesplnovali podminky pro tento
prispévek. Jde o domacnosti se stredni-
mi prijmy, které by ztratou prispévku na
bydleni nemély byt financ¢né ohrozeny.

QOdlisné nastaveni koeficientu podle veli-
kosti doméacnosti by pomohlo zachovat
narok na prispévek na bydleni a tim vyssi
disponibilni pfijem zejmeéna u jednoclen-
nych domacnosti, tj. i domacnosti osa-
meélych dlichodcu. Opatfeni by se dotklo
5-10 % (cca 11 az 23 tis.) soucasnych
prijemc prispévku na bydleni.

5. Zména valoriza¢ni podminky pro sta-
noveni normativnich naklada na bydleni
-nutna legislativni Uprava zakona o statni
socialni podpore.

Valorizacni podminka by byla podobna,
jako je u Castek Zivotniho a existen¢niho
minima, Ze vldda muize (tzn. nemusi)
normativy kazdy rok ménit.

Zdroj: tiskové oddéleni, Ministerstvo prace a socidlnich véci CR, redak&né zpracovano

Zakladni idaje o nezaméstnanosti k 31. 3. 2018

Krajské srovnani
(setfidéno podle PNO)

kraj/CR Uchazeci Volna PNO v % UoZ
o0 zaméstnani pracovni mista na1VPM

Moravskoslezsky kraj 46 563 15 346 54 3,0
Ustecky kraj 30 880 12213 52 25
Jihomoravsky kraj 35 497 20 932 4.3 1,7
Olomoucky kraj 17 618 9914 4,0 1,8
Liberecky kraj 11 317 9 988 3,6 1,1

Kraj Vysocina 11 751 8 634 34 1,4
Karlovarsky kraj 7 021 7 471 3,2 0,9
Zlinsky kraj 12 982 9 474 3,1 1,4
Stredocesky kraj 27 847 37 036 29 0,8
Jihocesky kraj 13 124 14 999 2,8 0,9
Pardubicky kraj 9 165 24 329 2,5 0,4
Kralovéhradecky kraj 9 711 10 509 2,5 0,9
Plzefsky kraj 9683 24 210 2,3 0,4
HI. m. Praha 20 449 48 467 2,2 0,4
Celkem CR 263 608 253 522 3,5 1,0
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Struktura uchazeél o zaméstnani k 31. 3. 2018 v %

(setridéno podle PNO)

kraj/CR zeny OZP péceodité do25let 50 avice zakl. vzdél. v evid. délka

do 15 let let (vé. neukoné.) déle nez  prabézné

12 més.  evidence
(dny)
Moravskoslezsky kraj 46,8 16,7 16,1 9,8 40,3 34,3 420 953
Ustecky kraj 52,4 17,3 18,6 12,8 34,3 48,7 37,8 783
Jihomoravsky kraj 49,6 16,8 15,8 11,1 85,9 26,1 35,2 695
Olomoucky kraj 47,8 17,2 14,5 9,5 39,8 28,7 32,3 671
Liberecky kraj 50,8 16,2 18,5 12,8 339 34,4 29,5 579
Kraj Vysocina 50,0 20,7 16,9 10,7 395 19,4 29,3 655
Karlovarsky kraj 48,0 12,3 19,8 10,6 38,5 639 34,0 756
Zlinsky kraj 46,2 19,9 18,2 6.9 39,7 19,9 28,3 588
StredoCesky kraj 52,6 15,0 18,1 11,7 36,5 30,4 31,0 600
Jihocesky kraj 49,6 18,7 16,3 11,0 38,4 26,6 21,7 426
Pardubicky kraj 47,8 20,7 17,3 11 37,8 28,5 20,5 418
Kralovéhradecky kraj 48,5 18,8 15,7 12,2 36,5 31,1 24,9 468
Plzensky kraj 50,9 22,1 16,7 10,3 39,4 31,0 25,0 521
HI. m. Praha 51,6 10,2 10,0 8,3 32,7 21,1 28,7 447
Celkem CR 49,6 16,8 16,4 10,8 37,2 31,4 32,7 672

> Prispévek na bydleni v roce 2018

- Prispévek na bydleni pfispiva na kryti
nékladll na bydleni rodinam ¢&i jednot-
livedm s nizkymi pfijmy.

- Na prispévek na bydleni ma narok vlast-
nik nebo najemce bytu, ktery je v byté
prihlasen k trvalému pobytu, jestlize

* jeho naklady na bydleni presahuji
¢astku soucinu rozhodného pfijmu
v rodiné a koeficientu 0,30 (na uzemi
hlavniho mésta Prahy koeficientu 0,35),
a zaroven

¢ soudin rozhodného pfijmu v rodiné
a koeficientu 0,30 (na Uzemi hlavniho
meésta Prahy koeficientu 0,35) neni
vys$si nez ¢astka normativnich néakladu
na bydleni.
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- Poskytovani pfispévku podléha testo-
vani pfijma rodiny a nakladd na bydleni
za rozhodné obdobi, kterym je pred-
chozi kalendarni Ctvrtleti.

- Za spole¢né posuzované osoby se
povazuji vSechny osoby, které jsou
v témze byté hlaseny k trvalému
pobytu;
podminka, aby spolu trvale Zily

a spolec¢né uhrazovaly naklady na své

potfeby, se nevyzaduje.

- Do rozhodného prijmu rodiny se zapoci-
tavaji prijmy vSech spole¢né posuzova-
nych osob.

Za ptijem se povazuji i pridavek na dité
a rodicovsky pfispévek.

- Naklady na bydleni tvofi u najemnich
bytl ndjemné a néklady za plnéni
poskytované v souvislosti s uzivanim
bytu, u druzstevnich a bytl vlastnik(
srovnatelné naklady (viz dale).

U vSech bytl se dale zapoditavaji
néklady za plyn, elektfinu a naklady za
plnéni poskytované s uzivanim bytu

dodavka tepla (dalkové vytapéeni) a cent-
ralizované poskytovani teplé vody,
dodavka vody z vodovod( a vodaren
a odvadéni odpadnich vod, provoz vyta-
hu, osvétleni spoleénych prostor vdomg,
Uklid spole&nych prostor v domé, odvoz
odpadnich vod a ¢isténi jimek, vybaveni
bytu spole¢nou televizni a rozhlasovou
anténou, odvoz komunélniho odpadu
a néklady za pevna paliva.



- VySe nakladl srovnatelnych s najem-
nym u byt vlastnik( a druzstevnich byt
Sini pro obdobi od 1. ledna 2018 do
31. prosince 2018 za kalendarni mésic
Gastku:

¢ 80 % prislusnych normativnich néklad(i na bydleni za kazdy mésic, pokud rodina
v byté, na ktery je uplathovan narok na ptispévek na bydleni, v rozhodném obdobi
nebo po jeho ¢ast nezila,

¢ naklady na bydleni uhrazené v pavodnim byté, pokud se stejny okruh spole¢né
posuzovanych prestéhoval do nového bytu a v plvodnim byté jim byl poskytovan
prispévek na bydleni.

a) bydleni v bytech uzivanych na zakladé najemni smlouvy

Pocet osob v rodiné

podle § 7 odst. 5 zakona Ké
jedna 1988
dvé 2721
tri 3558
Ctyfi a vice 4 291

-Vyse Ccastek, které se zapoditavaji
za pevna paliva podle § 25 odst. 1
pism. ¢) zakona, ¢ini pro stejné obdobi
za kalendarni meésic:

Pocet Mésicni naklady na bydleni podle poc¢tu obyvatel obce v K¢
osob Praha vice nez 50 000- 10 000-  do 9 999
v rodiné 100000 -99999  -49 999

jedna 7 870 6 227 5928 5036 4 844
dvé 11 186 8 938 8 530 7 308 7 046
tfi 15 116 12 176 11 642 10 045 9702
Styfi a vice 18 827 15 282 14 639 12 712 12 299

b) v druzstevnich bytech a bytech vlastnikd

Pocet osob v rodiné

podle § 7 odst. 5 zakona Ké
jedna 746
dvé 1020
tri 1335
Styri a vice 1649

Pocet Mésicni naklady na bydleni podle poc¢tu obyvatel obce v K¢
osob Praha vice nez 50 000- 10 000-  do 9999
v rodiné 100000 -99999  -49 999

jedna 4 420 4 420 4 420 4 420 4 420
dvé 6 489 6 489 6 489 6 489 6 489
tfi 8 939 8 939 8 939 8 939 8 939
Styri a vice 11 298 11 298 11 298 11 298 11 298

- Naklady na bydleni musi byt pro narok
a vysi prispévku na bydleni vzdy roze-
psany na jednotlive polozky, které se
prokazuji podrobnym rozpisem.

Naklady placené zalohové musi byt
v pravidelném zuctovacim obdobi
zuctovany.

Zuc&tovaci obdobi je nejvySe dvanécti-
mésicni.

- Naklady na bydleni se pro narok a vysi
prispévku na bydleni stanovi jako jejich
primér za predchazejici kalendarni
Gtvrtleti. Do nakladd na bydleni se
zapocitavaji

e uhrazené a doloZené naklady na byd-
leni, pokud rodina v byté, na ktery je
uplathovan néarok na pfispévek na
bydleni, v rozhodném obdobi Zila,

- Normativni néklady na bydleni jsou stanoveny jako pramérné celkové naklady na
bydleni podle velikosti obce a poctu ¢lent domacnosti. Zahrnuji najemné, resp. srov-
natelné naklady a ceny sluzeb a energii. Jsou propocitany na primérnou spotfebu
sluzeb a energii a primérenou velikosti bytl pro dany pocet osob v nich trvale byd-
licich.

- Vyse ¢astek normativnich naklad( na bydleni ¢ini pro obdobi od 1. ledna 2018 do
31. prosince 2018 pro:

VySe prispévku na bydleni Cini za kalendarni mésic rozdil mezi normativnimi naklady

na bydleni a rozhodnym pfijmem rodiny vynasobenym koeficientem 0,30, a na GUzemi

hlavniho mésta Prahy koeficientem 0,35.

prispévek na bydleni ve vysi rozdilu mezi témito naklady na bydleni a rozhodnym pfijmem
rodiny vynasobenym koeficientem 0,30, resp. 0,35.

Zdroj: Ministerstvo préce a socidlnich véci CR, redakéné zpracovano
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> Dulezité udaje:

zivotni a existencni minimum

Zivotni minimum je minimalni spoledensky uznand hranice penéznich pfijmd
k zajisténi vyZivy a ostatnich zékladnich osobnich potfeb.

Existenéni minimum je minimalni hranici penéznich pfijmu, ktera se povazuje za nezbyt-
nou k zajisténi vyzivy a ostatnich zakladnich osobnich potfeb na Grovni umoznujici preziti.
Tento institut byl vedle Zivotniho minima zaveden z ddvodu vétsi motivace pro dospélé
osoby v hmotné nouzi. Existenéni minimum nelze pouZit u nezaopatfeného ditéte, u pozi-
vatele starobniho dlichodu, u osoby invalidni ve tfetim stupni a u osoby starsi 68 let.
Hlavni vyuziti zivotniho a existen¢niho minima je v zakoné ¢. 111/2006 Sb., o0 pomoci
v hmotné nouzi. Zivotni minimum plini rozhoduijici Glohu p¥i posuzovani hmotné nouze
i jako socialné-ochranna veli¢ina. Rovnéz je vyuzivano také v zakoné ¢. 117/1995 Sb.,
o statni socialni podpofre pfi zjistovani naroku na davky, které zabezpecuji adresnou
pomoc rodinam s détmi ve stanovenych socialnich situacich (u pridavku na dité a porod-
ného). V pripadé davek péstounské péce tvori i zaklad pro vypocet jejich vyse.

DalSi vyuziti Zivotniho minima je napfiklad v soudni praxi pro stanoveni alimentacnich
povinnosti, v pfipadé exekuci pro nezabavitelné ¢astky apod.

Castka existenéniho minima v Ké za mésic

existenéni minimum 2 200
Priklady zivotniho minima riznych typt domacnosti v K¢ za mésic

jednotlivec 3410

2 dospéli 3140+2830 =5 970

1 dospély, 1 dité ve véku 5 let 3140+1740 = 4 880

2 dospéli, 1 dité ve véku 5 let 3140+2830+1740=7 710

2 dospéli, 2 déti ve veéku 8 a 16 let 3140+2830+2 140+2 450 = 10 560

2 dospéli, 3 déti ve véku 5,8 a 16 let | 3 140+2 830+ 1740+2140+2450 = 12 300

Castky Zivotniho minima v K& za mésic

pro jednotlivce 3410
pro prvni osobu v domacnosti 3 140
pro druhou a dalsi osobu v domacnosti,
ktera neni nezaopatfenym ditétem 2 830
pro nezaopatrené dité ve veku:
do 6 let 1740
6 az 15 let 2 140
15 az 26 let (nezaopatrené) 2 450

Zivotni minimum je soudtem véech &astek Zivotniho minima jednotlivych &lent domécnosti.

SPOLECNE POSUZOVANE OSOBY

- rodiCe a nezletilé nezaopatfené déti,

- manzelé nebo registrovani partnefi,

- rodi¢e a déti nezletilé zaopatfené nebo zletilé, pokud tyto déti s rodi¢i uzivaji byt
a nejsou posuzovany s jinymi osobami,

- jiné osoby spole¢né uZivajici byt, pokud pisemné neprohlasi, Ze spolu trvale neziji
a spolec¢né neuhrazuji naklady na své potreby.
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Spole¢né posuzovanymi osobami jsou
i osoby, které se prechodné, z ddvod
soustavné pripravy na budouci povolani,
zdravotnich nebo pracovnich (vCetné
dobrovolnické sluzby), zdrzuji mimo byt.

ZAPOCITATELNE PRIJMY
S Zivotnim minimem se porovnavaji
vSechny Cisté penézni prijmy jednotlivce
nebo spole¢né posuzovanych osob
(z pracovni ¢innosti, z podnikani, z kapi-
télového majetku, z pronajmu, dichody,
davky nemocenského pojisténi, davky
statni socialni podpory a ostatni socialni
davky, podpory v nezaméstnanosti a pfi
rekvalifikaci, vyzivné atd.) s vyjimkou:

- prispévku na bydleni, doplatku na byd-
leni a jednorazovych socialnich davek,

- ptijm0 z prodeje nemovitosti a odstup-
ného za uvolnéni bytu pouzitych k Uhradé
nakladd na uspokojeni bytové potieby,

- nahrady skody a finan¢nich prostredki
na odstranéni nasledkt Zivelni pohromy,

- penézni pomoci obétem trestné ¢in-
nosti,

- socialni vypomoci poskytované zamést-
navatelem,

- podpory z prostfedkl nadaci a ob&an-
skych sdruzeni,

- stipendii,

- odmén za darovani krve,

- danového bonusu,

- prispévku na péci (v okruhu spolecné
posuzovanych osob),

- Gasti pfispévku na Uhradu potfeb dité-
te, ktery nélezi ze zdravotnich ddvodu,

- prispévku na mobilitu a pfispévku na
zvlastni pomucku,

- zvlastnino prispévku k dlchodu pro
Ucastniky narodniho boje za vznik
a osvobozeni Ceskoslovenska,

- pfijmu plynouciho na zakladé rozhodnuti
Evropského soudu pro lidskéa prava z titu-
lu spravedlivého zadostiucinéni nebo
Z titulu smirného urovnani zalezitosti.

pfevzato z Casopisu Narodni pojisténi



> Vydédéni

Ne vzdy si potomci zaslouzi, aby se tésili z majetku, o néjz se p¥icinili jejich p¥edci. Nezdarného syna nebo
dceru a pop¥ipadé i jejich potomky lze z majetkového nastupnictvi, dédéni, vylouc¢it jednostrannym
pravnim jedndnim - vydédénim, tedy vasSim vlastnim pravnim tdkonem, ke kterému nikoho dalSiho
nepot¥ebujete, sepiSete si jej sami, pouze v p¥ipadé nap¥. zdravotniho handicapu k nému poti¥ebujete
pisatele, svédky nebo nota¥e a svédky. Vydédénim zistavitel odnimda svému potomkovi jako
nepominutelnému dédici pravo dédit, které by mu jinak ze zakona naleZelo. Potomek tedy na zakladé
takového pravniho ikonu nema dostat zadny dédicky podil ze ziistavitelem zanechaného majetku, pop¥. ma
dostat méné, nez by mu ndalezZelo. Je totiZ mozné i jen ¢asteéné vydédéni. Potomek zistavitele tak miiZe byt
vyloucen z dédéni ¢asti svého dédického podilu, nap¥. bude vydédén z poloviny svého podilu, a tak misto
nap¥. jedné ¢tvrtiny dédictvi, na kterou by jako nepominutelny dédic mél narok, bude dédit jen jednu
osminu majetku. Nebo miZe byt ¢astecnym vydédénim vyloucen z dédéni majetku urc¢itého druhu,
nap¥iklad nemovitosti.

Vydédit 1ze jen déti a jejich potomky Dva nové divody k vydédéni

Stary obc¢ansky zakonik znal 4 divody k vydédeéni, novy obcansky zakonik jich
upravuje 6. Vydédeéni z jakychkoliv jinych dvodd nez stanovenych zakonem je
neplatné, diivody vydédéni nelze rozsitovat. Novinkou je také skute¢nost, ze od
1. 1. 2014 jiz neni tfeba uvadét do listiny o vydédéni divod, pro néjz zUstavitel
svého potomka vydédil. Postadi, pokud zakonny divod, pro ktery zlstavitel
svého potomka zbavil dédictvi, stale trva a Ize jej prokazat. Je tomu pry tak proto,
aby nebyl potomek spolecensky denunciovan, takze je ponechano na vili zlsta-
vitele, zda dlvod vydédéni uvede nebo ne. Pokud opravdu chcete dosahnout

Vydédit Ize pouze nepominutelné dédice, coz
jsou déti zUstavitele, a nedédii, pak jsou jimi
jejich potomci. Nikdo jiny nemUze byt nepomi-
nutelnym dédicem. Nikoho jiného nez své déti
a déti téchto déti proto nemuzete vydédit.

Pokud si neprejete, aby dédili jini lidé kolem véas
- manzelka, sourozenci, rodice atp., ktefi by po
vas mohli dédit -, tak musite majetek odkazat

zavéti nékomu jinému.

Kdy vydédéni plati i pro vnuky
a vnucky

Do 31. 12. 2014 platilo, Zze pokud to zUstavitel
v listiné o vydédeéni vyslovné stanovil, vztahova-
ly se dlsledky vydédéni i na jeho potomky.
Pokud tedy zUstavitel nevydédil i potomky svého
ditéte, pak jeho vnuci a vnucky dédily. Od
1. 1. 2014, kdy nabyl ucinnosti novy ob&ansky
zakonik, plati, ze prezije-li vydédeény potomek
zUstavitele, nedédi ani potomci vydédéného
potomka, ledaze zlstavitel projevi jinou vdli.
NedozZije-li se vydédény potomek smrti zUstavi-
tele, pak jeho potomci dédi vyjma téch, ktefi jsou
samostatné vylouceni z prava dédického.
Paklize tedy nyni vydédény potomek prezije
zlistavitele, nedédi ani jeho potomci. A to aniz
by to muselo byt vyslovné uvedeno v listiné
o vydédéni. Toto pravidlo mlzZe zdstavitel odlis-
nou vuli vyloucit. Jestlize vSak zemre vydédény
potomek dfive nez zUstavitel, potom jeho potomci
dédi mimo téch, ktefi jsou samostatné vylouceni
z dédického préava.

svého, tak rozhodné doporucuji ddvod vydédeéni uvést.

4 duvody vydédéni do 31. 12. 2013

6 divodu vydédéni od 1. 1. 2014

Potomek v rozporu s dobrymi mravy
neposkytl zlstaviteli potfebnou pomoc
v nemoci, ve stafi nebo v jinych zavaz-
nych ptipadech.

Potomek neposkytl zlistaviteli potreb-
Nnou pomoc Vv NoUZzi.

Potomek o zUstavitele trvale neproje-
vuje opravdovy zajem, ktery by jako
potomek projevovat mél.

Potomek o zUstavitele neprojevuje
opravdovy zajem, jaky by projevovat
mel.

Potomek byl odsouzen pro umysiny
trestny ¢in k trestu odnéti svobody
v trvani nejméné 1 roku.

Potomek byl odsouzen pro trestny ¢in
spachany za okolnosti svédcicich
o jeho zvrhlé povaze.

Potomek trvale vede nezfizeny Zivot.

Potomek vede trvale nezfizeny Zivot.

Potomek je nezplsobily dédit, a pro-
to je z dédického prava vyloucen.

Potomek je tak zadluzen nebo si poci-
na tak marnotratng, Ze tu je obava, ze
se pro jeho potomky nezachova
povinny dil.
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1) Neposkytnuti pomoci

Prvnim divodem, pro ktery Ize nepomi-
nutelného dédice vydédit, je neposkytnuti
potfebné pomoci v nouzi. Pod pojem nou-
a stari. Pljde o situace, kdy zUstavitel neni
schopen se sam o sebe postarat.

Je vS8ak nutno zohlednit i moznost
a schopnost potomka se o svého rodice
postarat.

Potfebnost pomoci je treba posoudit
s pfihlédnutim ke konkrétnim okolnostem
pripadu, zejména ke stupni neschopnosti
zUstavitele pomoci si sam, k zaopatreni
zlstavitele jinymi osobami (napf. man-
zelkou ¢i dalSimi potomky) nebo prislus-
nymi zafizenimi a institucemi (jako jsou
zdravotnicka zafizeni, domovy seniord,
pecovatelska sluzba apod.).

2) Neprojevovani zajmu

Opravdovy zajem si miZzeme predstavit
jako snahu o pravidelny styk dédice se
z(stavitelem, trvaly zajem z jeho strany
o zdravotni stav zUstavitele, o jeho zZivotni
problémy, nalady atd. Vydédéni pfichazi
v Uvahu jen tam, kde zUstavitel o blizky
pribuzensky vztah s potomkem sam
opravdu stoji, kde se ho nezajem potom-
ka osobné citove dotyka a kde mu tento
stav vadi.

Jestlize potomek o zlstavitele neproje-
voval zajem proto, Ze ani zlistavitel nepro-
jevoval zajem o potomka, nelze bez dal-
Siho objasnovani konkrétnich okolnosti
jejich vztahu v pripadném sporu, kdy
potomek bude chtit vydédéni zneplatnit,
dospét k zaveru, ze by neprojevovani
takového zajmu ze strany potomka bylo
dlvodem k vydédeéni.

| v tomto pfipadé je nutno vSe posuzovat
individualng. Pokud potomci Ziji tfeba
v zamori, pak osobni navstéva jednou do
roka Ci telefonét jednou za mésic Ize pova-
zovat za dostatecné projeveni zajmu na
rozdil od situace, kdy jiny potomek Zije
tfeba v sousedni obci.
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3) Odsouzeni za trestny ¢in

Zménu, kterou pfinesl novy obcéansky
zakonik oproti zruSsenému obc¢anskému
zakoniku, je mozno spatfovat predevsim
v tom, Ze jiz nezalezi na typu zavinéni
trestného Cinu a délce trestu odnéti svo-
body, ale na charakteru trestného ¢inu.
Zvrhlou povahu pachatele je nutno
posoudit nejen z hlediska obecné moral-
ky, ale i se zfetelem k tomu, nakolik se
konkrétni trestny ¢in dotyka zUstavitelovy
cti a téz dlistojnosti a vaznosti jeho rodiny.
Davodova zpréava k navrhu nového obcan-
ského zakoniku jako priklad uvadi, Ze kdo
byl sdm odsouzen jako recidivista za opa-
kované kradeze, tézko mulze vydédit
potomka odsouzeného rovnéz za kradez.

Urcité bude divodem k vydédéni zavr-
zenihodny skutek posouzeny jako zavaz-
ny trestny ¢in znasilnéni, pohlavniho zne-
uzivani, vrazdy, loupeze, apod., nicméné
bude jim jisté i ¢in, ktery je postihovan
trestnim pravem mirngji, ale zaslouzi si
potrestani v oblasti dédického prava jako
tfeba tyrani zvitete, tim spise pokud by
bylo pfimo zlstavitelovo. Naproti tomu
nemély by byt divodem vydédéni sku-
te€nosti jako treba hospodska rvacka na
vesnické zabavé apod.

4) Vedeni nezf¥izeného Zivota

Vyuziti dlvodu vedeni nezfizeného Zivo-
ta k vydédéni je zfejmé nejproblematic-
téjsi. Kazdy sipod ,trvalym vedenim nezfi-
zeného zivota“ zajisté predstavi néco
jiného. Nezfizenym Zivotem zfejmeé budou
riizné kombinace negativnich jevl v Zivot-
nim stylu potomka, napf. zavislost na
alkoholu ¢&i jinych navykovych latkach,
vyhybani se praci a jiné poctivé vydélec-
né ¢innosti, ziskavani prostredkl necest-
nym zpUsobem, kupf. Zebranim, pacha-
ni drobné trestné Cinnosti, nestarani se
0 svou rodinu, nepecovani o dité, nepla-
ceni vyzivného apod. Tyto negativni jevy
v zivotnim stylu potomka museji mit trva-
lejsi raz, dle intenzity a zavaznosti museji
trvat spise léta neZ mésice.

Nicméné uvedené dlvody nelze vzdy
prijmout bez vyhrad. Alkoholismus stejné
jako zavislost na omamnych latkach lze
povazovat za dusevni poruchu, kterou je
potfeba lécit. Ostatné v rozsudku ze dne
3. 6. 2017, spis. zn. 21 Cdo 2547/2016,
NS CR uréil, ze naplnéni tohoto déivodu
k vydédeéni ,pfichazi v vahu jen tam, kde
vedeni nezfizeného zivota potomkem
neni bezprostfednim a hlavnim dUsled-
kem nedostate¢ného uspokojeni dllezi-
tych psychickych ¢&i fyzickych potreb
potomka v jeho détském ¢i mladistvém
véku, pfipadné zcela chybéjiciho ¢&i dis-
harmonického rodinného zazemi, na
némz se zUstavitel sam podilel*. Tento
zaver vychazi ze zajimavého, a jak uz to
v oblasti dédictvi byva - pikantniho
pripadu, ktery si na pozadi prislusného
rozhodnuti NS CR pfiblizime.

Davod vydédéni uvedeny v ust. § 469a
odst. 1 pism. d) zruseného ob&anského
zékoniku (zakon ¢. 40/1964 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisu), tedy vedeni trvale
nezfizeného zivota, je shodny i s divodem
uvedenym v ust. § 1646 odst. 1 pism. d)
obcanského zakoniku ¢. 89/2012 Sb.,
a proto Ize fici, ze vyklad i posuzovani
dlvodnosti a intenzity naplnujici pojem
,nezfizeny zivot“ by se s novou pravni
Upravou v budoucnu nemély ménit,
konstatoval Nejvyssi soud CR ve svém
rozsudku spis. zn. 21 Cdo 2547/2016, ze
dne 3. 6. 2017. Proto dodejme, Ze jsou
stale pouzitelné nasledujici zavéry soud-
ni vykladové praxe: ,Za vedeni nezrize-
ného Zivota ve smyslu duvodu vydédeni
podle ust. § 469a odst. 1 pism. d) ob&an-
ského zakoniku Ize oznacit takové cho-
vani, které evidentné vybocuje z ramce
obecné predstavy o chovani v souladu
s dobrymi mravy. O trvalé vedeni nezri-
zeného Zivota pak pdjde v takovych pfi-
padech, kdy chovani vydédeného bude
vykazovat znamky kontinualnosti (tedy
nikoli jen nahodilosti &i ojedinélosti)
a dlouhodobosti, kdy jiz zpravidla nebu-
de mozZné ocCekavat navrat k béznému
zplsobu Zivota tak, jak je vniman vétsi-
novou spole¢nosti.



Vedenim nezfizeného Zivota je proto
namisté rozumét - v souladu s pravni teo-
rii - zejména zavislost na alkoholu, dro-
gach nebo hazardnich hrach, zanedbani
povinné vyZivy, zadluZovani bez zjevné
moznosti dluhy splacet, opatfovani pro-
stfedku k Zivotu nekalym zplsobem, trva-
1é vyhybani se praci ¢i promrhavani rodin-
ného majetku apod.,” jak uvadi rozsudek
Nejvyssiho soudu CR spis. zn. 21 Cdo
190/2010, ze dne 24. 11. 2011, ktery je
stale pouZitelny, jak vyplyva z pozdéjsiho
judikatu NS CR ke stejnému dlvodu
vydédéni. Vratme se k tomuto rozhodnuti,
které se ve svém odlvodnéni zabyvéa vyvo-
jem pravni Upravy vydédéni.

Obecny zakonik obcansky definoval tento
dlvod vydédéni slovy ,vede-li trvale Zivot
pridici se verejné mravnosti“, osnova
Geskoslovenského ob&anského zakoniku
slovy ,vede-li vytrvale zhyraly zivot®. VSech-
na tato vyjadfeni maji spole¢ny znak, a to
trvalost takového pocinani nepominutel-
ného dédice, a mini tim takovy zivot, ktery
zjevné vybocCuje z béznych spoleCen-
skych predstav o tom, jak se ma chovat
¢len spole¢nosti. To se posoudi podle
nazorl obecnych a nikoli podle trestniho
zakoniku. Staci, Ze takové chovani je
zpUsobilé vyvolat vetejné pohorseni, neni
zapotiebi, aby takové pohorseni bylo
skute¢né vyvolano.

Za vedeni nezfizeného Zzivota Ize oznacit
takové chovani, které evidentné vybocuje
zramce obecné predstavy o chovaniv sou-
ladu s dobrymi mravy. O trvalé vedeni
nezfizeného Zivota pak pujde v takovych
ptipadech, kdy chovani vydédéného bude
vykazovat znamky kontinualnosti (tedy
nikoli jen nahodilosti ¢i ojedinélosti) a dlou-
hodobosti, kdy jiz zpravidla nebude moz-
né oCekavat navrat k béznému zplsobu
Zivota tak, jak je vniman vétsinovou spo-
le¢nosti. Vedenim nezfizeného Zivota je
proto namisté rozumeét zejména zavislost
na alkoholu, drogach nebo hazardnich
hrach, zanedbani povinné vyzivy, zadlu-
zovani bez zjevné moznosti dluhy splacet,
opatfovani prostiedkl k Zzivotu nekalym
zplUsobem, trvalé vyhybéni se praci Ci
promrhavani rodinného majetku apod.

Mize nezvedeného potomka vydédit
ten, kdo mu byl sam $patnym rodicem?
Judikatura vSak jiz dfive dospéla k zavé-
ru, ze pfi posouzeni otazky, zda v kon-
krétnim pfipadé je dan divod vydédéni
pro trvalé vedeni nezfizeného Zivota, je
tfeba prihlédnout nejen k dobrym mra-
vim, které se ve spole¢nosti ustalily, ale
zohlednit i vSechny okolnosti daného
pripadu. Mezi okolnosti pfipadu, k nimz
je tfeba prihlédnout, patfi i to, zda zUsta-
vitel sam plnil své povinnosti vyplyvajici
z rodiGovské zodpovédnosti vici svému
potomkovi a zda chovani potomka zUsta-
vitele, v némz je spatfovano vedeni nezfi-
zeného zivota, neni (bezprostfednim
a hlavnim) disledkem disharmonického
rodinného prostfedi, v némz byl potomek
vychovavan. Soud muze pfihlédnout
k tomu, zda zUstavitel pecoval o zdravi
sveho potomka a jeho télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj, zda dasledné
chranil zajmy svého potomka v dobé jeho
nezletilosti, pouzival pfimérenych vychov-
nych prostredkd tak, aby nebyla dotéena
dlstojnost ditéte a aby nebylo jakkoli
ohroZeno jeho zdravi, ptipadné jeho vyvoj
po strance télesné, citové, rozumové
a mravni. Neni totiz dost dobfe predsta-
vitelné, aby vydédéni pfichazelo v Uvahu
i tam, kde zUstavitel sam neplnil své rodi-
Covské povinnosti, zanedbaval je, pfi-
padné (jen) prihlizel tomu, jak jiné osoby,
napfiklad z ddvodu souziti ve spole¢né
domacnosti se zlistavitelem a jeho potom-
kem (napf. manzel ¢i druh zUstavitele, ktery
neni rodi¢em ditéte), nepfimérenym zpU-
sobem zasahuji do fadné vychovy jeho
potomka, a tim se bezprostredné podilel
na nespravném zpulsobu jeho Zivota.
Nejvyssi soud CR tak zopakoval sviij
nezfizeného Zzivota pfichazi v Gvahu jen
tam, kde vedeni nezfizeného Zivota
potomkem neni bezprostfednim a hlav-
nim dsledkem nedostate¢ného uspo-
kojeni dllezitych psychickych ¢i fyzickych
potfeb potomka v jeho détském ¢&i mla-
distvém véku, pripadné zcela chybégjiciho
Si disharmonického rodinného zazemi, na
némz se zUstavitel sam podilel.

5) Dédicka nezpisobilost

Novym divodem vydédéni, ktery prinesl
novy obc¢ansky zékonik (0. z.), je moznost
vydédit potomka, ktery je nezplsobily
dédit, a proto je z dédického prava
vyloucen. Podle ust. § 1481 o. z. je
z dédického prava je vyloucen ten, kdo
se dopustil ¢inu povahy umysiného trest-
ného ¢inu proti zGstaviteli, jeho predku,
potomku nebo manzelu nebo zavrzeni-
hodného ¢inu proti zlstavitelové posled-
ni vali, zejména tim, ze zUstavitele k pro-
jevu posledni vile donutil nebo Istivé
sved|, projev posledni vile zlstaviteli pre-
kazil nebo jeho posledni potizeni zatajil,
zfalSoval, podvrhl nebo umysiné znicil,
ledaze mu zlstavitel tento ¢in vyslovné
prominul.

Dale ust. § 1482 o. z. uvadi, ze pokud
probih&a v den zlstavitelovy smrti fizeni
o rozvod manzelstvi zahajené na zlsta-
vitelGv navrh podany v dlsledku toho, ze
se manzel vici zUstaviteli dopustil ¢inu
naplhujiciho znaky domaciho nasili, je
zUstavitellv manzel vylouc¢en z dédické-
ho prava jako zéakonny dédic. Divodem
je rovnéz zbaveni rodi¢ovské odpovéd-
nosti z divodu jejiho zneuZzivani &i zane-
dbani.

6) Zadluzeni a marnotratnost

Nové Ize vydédit také nepominutelného
dédice, jenz je tak zadluZzen nebo si poci-
na tak marnotratné, Ze je zde obava
z nezachovani jeho povinného dilu pro
jeho déti. Pak je mozno potomka vydédit,
ale pouze tak, Ze jeho pfinejmensim
povinny dil na dédictvi bude odkazan
praveé jeho détem nebo dalSim potomkdam
vydédéného potomka, tedy vnuckam
nebo vnukdm nebo pravnuc¢kam ¢i pra-
vnukdm zlstavitele. Vydédény potomek
tak nedostane nic, ale to, co by mu nale-
zelo, musi zUstavitel odkéazat jeho potom-
kim, tedy svym vnoucatlim, popt. pra-
vnoucatim. Co se tyka marnotratnosti, Ize
si pod ni pfedstavit predevsim zivot nad
poméry.
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Sepsali jste vydédéni dfive, podle pravi-
del zruseného obcéanského zakoniku,
a stale jste mezi nami a tésite se ze zivo-
ta, ale ne z potomkd? Plati jejich vydédéni
nebo je musite ucinit znovu? Podle ust.
§ 3028 odst. 1 0. z. se timto zdkonem
fidi prava a povinnosti vzniklé ode dne
nabyti jeho U&innosti - 1. 1. 2014; podle
ust. § 3028 odst. 3 0. z. neni-li déle sta-
noveno jinak, fidi se pravni poméry vznik-
lé prede dnem nabyti u¢innosti o. z., jakoz
i prava a povinnosti z nich vzniklé dosa-
vadnimi pravnimi predpisy. Podle ust.
3072 o. z. zemrel-li zGstavitel po dni naby-
ti ucinnosti o. z., tedy po 31. 12. 2014,
a odporuje-li jeho prohlaseni o vydédéni
pravnim predpisim Gcinnym v dobé, kdy
bylo uc¢inéno, povazuije se za platné, vyho-
vuje-li tomuto zakonu. Takze dfive uciné-
na vydédeni stale plati. A navic vam ply-
ne z ust. § 3072 o. z. vyhoda pro pfipad,
Ze jste pfi sepisovani vydédéni diive udée-
lali chybu - zapomnéli specifikovat divod
vydédéni, neuvedli jste, pro¢ potomka
vydédujete. Podle zruseného ob&anskeé-
ho zakoniku by sice bylo vydédéni neplat-
né, potomek by jej mohl zpochybnit, ale
ted uz se povazuje za platné.

Prohlaseni vydédéného
za mrtvého

Nejvyssi soud CR fesil v neobvyklém, le
o to zajimavéjSim sporu otazku, jaké ucin-
ky méa pravomocné rozhodnuti o prohla-
Seni zUstavitelem vydédéného potomka
za mrtvého, za situace, kdy dédickeé fize-
ni po zUstaviteli bylo jiz pravomocné skon-
¢eno a soudem urceny den umrti vydé-
déného potomka predchazi datu sepsani
listiny o vydédéni zlstavitelem.

Jisty zUstavitel, mizeme mu fikat déde-
¢ek, po sobé zanechal zavét, kterou
sepsal - a tentokrat budou data sepsani
pravnich UkonU (jednani) hrat hlavni roli,
necht jim tedy laskavy &tendr vénuje
pozornost - 4. 7. 2003. Veskery majetek
odkazal své manzelce a zaroven vydédil
svého syna.
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Obsahoveé shodné vydédéni provedl
z(stavitel jesté jednou - listinou ze dne
8. 6. 2004. V roce 2007 po smrti zlsta-
vitele bylo pfislusnym soudem potvrzeno
nabyti dédictvi jediné dédicce, a to pozU-
stalé manzelce.

Pikantni p¥ipad rodinného
sporu o dédictvi

Rozhodnutim soudu ze dne 14. 12. 2009,
které nabylo pravni mocidne 10. 2. 2010,
byl (na navrh vydédéného syna, tedy vnu-
ka zlstavitele) prohlaSen syn zUstavitele
a jeho manzZelky za mrtvého s tim, ze
za den jeho umrti se povazuje den
17.4.2003. A na to se vnuk zalobou proti
o0sobé, ktera dédila, tedy manzelce zUsta-
vitele Gili své babicce, podanou soudu
prvniho stupné dne 29. 1. 2010, doma-
hal zaplaceni Castky 3 378 013 K&
s pFislugenstvim. Zalobce mél za to, Ze je
jako vnuk opravnénym dédicem zlstavi-
tele (svého dédecka), zemrelého dne
17.10. 2005. Vzhledem k tomu, Ze listiny
o vydédéni, na jejichz zakladé bylo roz-
hodovano v dédickém fizeni, byly sepséa-
ny az po smrti zUstavitelova syna, tedy
otce zalobce (za mrtvého byl prohlasen
k 17. 4. 2003, kdezto k jeho vydedéni
doSlo az 4. 7. 2003, resp. znovu
8.6.2004), byl zalobce (vnuk dédecka -
z(istavitele) pfesvédcen, Ze je nelze pova-
zovat za platné a uc¢inné, a Ze byl tudiz
pominut v zavéti sepsané zlstavitelem
a mélo by se mu dostat tolik, kolik &ini
dédicky podil ze zakona, tj. poloviny
dédictvi, ktery vycislil v pozadované
Gastce.

Soud prvniho stupné zalobé vyhovél, kdyz
ulozil zalované, aby zalobci zaplatila
3 361 549,56 K& se zakonnym Urokem
z prodleni, pouze v nepatrné &asti zalo-
bu zamitl, ato co do Castky 16 463,44 KC.
Jeho verdikt potvrdil i soud odvolaci.

A tak na zakladé dovolani zalovaneé fesil
Nejvyssi soud CR otazku, jaké Udinky ma
pravomocné rozhodnuti o prohlaseni
z(stavitelem vydédéného potomka za
mrtvého, za situace, kdy dédické fizeni po

zUstaviteli bylo jiz pravomocné skonéeno
a soudem urc¢eny den umrti vydédéného
potomka predchazi datu sepsani listiny
o vydédeéni zlstavitelem. A urcil takto:
Rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého
pUsobi ex nunc a nema zpétnou Ucinnost.
Pouze v nékterych ptipadech jsou jeho
ucinky vyslovné pfislusnym zakonnym
predpisem stanoveny ex tunc, tj. se zpét-
nou ucinnosti; mezi takové pfipady vSak
nepatfi posouzeni Ucinnosti vydédéni
syna zUstavitele, ktery byl po pravomoc-
ném skonceni dédického fizeni po zUsta-
viteli prohlasen rozsudkem soudu za mrt-
vého s tim, Ze den Umrti predchéazel dni
(dnlim) sepsani listin o jeho vydédéni.
Vydédéni zlstavitelem tak musi byt
posouzeno jako platné a ucinné, vylozil
Nejvyssi soud CR v rozsudku spis. zn. 21
Cdo 4813/2016, ze dne 22. 11. 2017,
a proto jim rozhodnuti soudd nizsich
stupnd zrusil.

Dlvod pro vydédéni syna byl v dané véci
naplnén (byl trestné stihan, neprojevoval
o zlstavitele a jeho manzelku, tedy svou
matku, zajem). NS CR piihléd! k tomu, Ze
jednak v dobé pofizovani zavéti a listin
o vydédéni zlstavitelem, jednak v dobé
umrti zUstavitele, nebylo znamo, Ze vydé-
dény syn zUstavitele pfedemfel, a Zze vile
zUstavitele zjevné smérovala k tomu, aby
dédictvi po ném nabyla pouze jeho pozU-
stala manzelka (zalovana) a jeho synovi
(véetné jeho potomkl) se z davodu
v listinach o vydédéni uvedenych ni¢eho
nedostalo. Proto je tfeba pohlizet na
ucinéné jednostranné pravni Ukony
(zavét a vydédéni) jako na ukony per-
fektni, napliujici zakonem stanovené
ze kterych lze dovodit
posledni vali zGstavitele.

pozadavky,

Richard W. Fetter,
pravnik zabyvajici se obCanskym
a pracovnim pravem

PouZita literatura: Novy obcansky
zakonik zavadi nové ddvody vydédeéni,
www.muj-pravnik.cz, 31. 3. 2014



> Znesvareni rodice a nezletily

pacient

Rozvadéjici se €i rozvedeni rodi¢e nezle-
tilych déti casto fesi své osobni spory
i nenavist vzniklou v rozvodovém fizeni
nebo soudnim fizeni o vypofadani majet-
ku v ramci vzajemné msty i pres déti
a jejich lékare, pripadné dosti ¢asto téz
pres détské klinické psychology.

S ¢im jeden z rodi¢ souhlasi, to druhy
jiz ze zasady odmita. Zadaji potvrzeni, ze
dité je nemocné a neni schopno styku
s druhym rodi¢em, druhy rodi¢ tvrdi, ze
lekar vydal potvrzeni falesné a Ze ve sku-
teCnosti dité nebylo na tom zdravotné tak,
aby se nemohlo styku s druhym rodi¢em
zucCastnit. Na druhé strané se nékdy doza-
duji potvrzeni, Ze poté, co se dité vratilo
ze styku s druhym rodi¢em, bylo pfedano
nemocné a ve ,zbédovaném* zdravotnim
stavu.

Nékdy dochazi i ke kfivéemu obvinéni ze
zavaznych zlocind, jako je tyrani ditéte
nebo jeho pohlavni zneuzivani.

Na druhé strané |ékafi, pokud obdrzi tuto
informaci, si musi byt védomi povinnosti
oznamit trestny ¢in (pod trestni sankci),
tedy sdéli-li zcela vazné jeden z rodicu,
ze dité je tyrano druhym rodic¢em, je povin-
nosti |ékafe bez ohledu na stanovisko
ditéte hlasit tuto skute¢nost bezodkladné
a prokazatelné Policii CR nebo statnimu
zastupitelstvi (rozhodné nestaci hlaseni
organu socialné pravni ochrany déti).
Stejné tak objevi-i se informace o tom, Ze
dité je druhym rodi¢em pohlavné zneu-
zivano, je povinnosti lékare bez ohledu na
stanovisko zakonnych zastupct prekazit
tento trestny Cin, pficemz Iékar jej téZko
muze prekazit jinak nez prokazatelnym
ozndmenim opét jediné Policii CR nebo
statnimu zastupitelstvi a opét rozhodné
nestaci oznameni organu socialné prav-
ni ochrany déti.

Zda jde o kfivé obvinéni ¢i nikoli, neni jiz
véci lékare, ale organt ¢innych v trestnim
fizeni.
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Nedavno mé navstivila détska lékarka,
kterou otec nezletilého syna, kterého
nemél po rozvodu ve vychové, zadal ocko-
vat proti klistové encefalitidé. Lékarka
vSak jiz méla od matky tehoz nezletilého
pisemné stanovisko, Ze s takovym ocko-
vanim nesouhlasi. Sdélila tedy otci sta-
novisko matky a soucasné i nékteré
odborné Udaje o tomto ockovani. Setka-
la se s hrubymi urazkami, vyhrdzkami
stiznosti a zalobou a poté mnoZzstvim tele-
fonatd do ordinace, které témér paraly-
zovaly jeji préaci, kdy ji otec tohoto ditéte
nadaval a vyhroZoval. Jednala pfitom
naprosto spravné za situace, kdy védéla
amela potvrzeno, ze jeden ze zakonnych
zastupcul nesouhlasi s nepovinnym o¢ko-
vanim proti klistové encefalitidé, a nemo-
hla tedy vyhovét Zadosti druhého zékon-
ného zastupce, aby toto ocCkovani
provedla. Jednani otce bylo nepochybné
napinénim skutkové podstaty prestupku
proti obéanskému souziti a bylo proka-
zatelné (svédkyné zdravotni sestra).
Pokud by gradovalo a pokracovalo, moh-
lo by byt pravem hodnoceno i jako trest-
ny ¢in nebezpecné pronéasledovani.
Lékarka by vibec nepochybila, pokud
by o jednani otce podala oznameni na
Policii CR pro podezteni z nebezpe&né-
ho vyhroZovani nebo prestupku proti
obcanskému souziti.

Nékolik informaci ze zakonné Upravy této
problematiky:

Podle § 876 obcanského zakoniku
(zakona ¢. 89/2012 Sb. v platném znéni)
rodic¢ovskou odpovednost vykonavaji
rodice ve vzajemné shodé. Hrozi-li pfi
rozhodovani o zalezitosti ditéte nebez-
peci z prodleni, mize jeden z rodica
rozhodnout nebo dat privoleni sam; je ale
povinen neprodlené sdélit druhému
rodici, jaky je stav veci. Jedna-li jeden
z rodi¢u v zalezitosti ditéte sém vadi treti
0Sobé, ktera je v dobré vire, ma se za to,
Ze jedna se souhlasem druhého rodice.

Pravé tato posledni véta jasné fika, ze
lékar neni povinen zjistovat stanovisko
druhého rodice a ovérovat si, zda souhlasi
s tim, k ¢emu dal souhlas jeden z rodicu,
ale automaticky se predpoklada, Ze tento
rodi¢ jedna se souhlasem druhého rodice.
Podle § 877 obcanského zakoniku,
nedohodnou-li se rodi¢e v zaleZitosti,
ktera je pro dité vyznamna, zejména se
zfetelem k jeho zajmu, rozhodne soud na
navrh rodice; to plati i tehdy, vyloucil-li
rodi¢ z rozhodovani o vyznamné zalezi-
tosti ditéte druhého rodice. Za vyznam-
nou zaleZzitost se povazuji zejména niko-
liv béZné léCebné a obdobné zakroky,
ur¢eni mista bydleni a volba vzdélani
nebo pracovniho uplatnéni ditéte.

Obcansky zakonik je ve vztahu k zakonu
o zdravotnich sluzbach v tzv. poméru sub-
sidiarity, tedy uplatni se tehdy, pokud
zvlastni zakon - v daném pripadé zakon
o zdravotnich sluzbach - nestanovi néco
jiného.

Podle § 35 zakona o zdravotnich sluz-
bach & 372/2011 Sb., v platném znéni,
pri poskytovani zdravotnich sluzeb nezle-
tilému pacientovi je tfeba zjistit jeho nazor
na poskytnuti zamyslenych zdravotnich
sluzeb, jestlize je to pfimérené rozumo-
vé a volni vyspélosti jeho véku. Tento
nazor musi byt zohlednén jako faktor,
Jjehoz zavaZnost nardista umeérné s vékem
a stupném rozumové a volni vyspélosti
nezletilého pacienta. Pro vysloveni sou-
hlasu s poskytnutim zdravotnich sluzeb
nezletilému pacientovi se pouZziji pravni
pfedpisy upravujici svépravnost fyzic-
kych osob s tim, Ze nezletilému pacien-
tovi Ize zamy$lené zdravotni sluzby
poskytnout na zakladé jeho souhlasu,
Jestlize je provedeni takového tukonu pri-
mérené jeho rozumové a volni vyspélos-
ti odpovidajici jeho veéku. Tim neni dot&e-
na moznost poskytovani zdravotnich
sluzeb bez souhlasu.



Poskytnuti zdravotnich sluZeb na zakladé
souhlasu nezletilého pacienta nebrani
tomu, aby osetfujici zdravotnicky pra-
covnik podal zakonnému zastupci infor-
maci o poskytnutych zdravotnich sluz-
bach nebo zdravotnim stavu nezletilého
pacienta.

Jde-li o zdravotni sluZby, které spocivaji
v poskytnuti neodkladné péce, ktera neni
péci spocivajici v 16Cbé zavazné dusev-
ni poruchy a nejde o péci nezbytnou
k zachrané Zivota nebo zamezeni vaz-
ného poskozeni zdravi, nelze-li souhlas
zakonného zastupce ziskat bez zbytec-
ného odkladu, rozhodne o poskytnuti
zdravotnich sluZeb oSetrujici zdravotnic-
ky pracovnik. To neplati, Ize-li zdravotni
sluzby poskytnout na zakladé souhlasu
samotného nezletilého pacienta.

Nezletily pacient nebo pacient s omeze-
nou svépravnosti maze pozadovat, aby
pri poskytovani zdravotnich sluzeb neby-
la pfitomna osoba, ktera je jinak osobou
blizkou nebo jeho zakonnym zastupcem,
avsak o které uvadi, Ze jde o osobu, ktera
ho tyra nebo jinak zneuziva ¢i zanedbava.
V téchto pfipadech ma lékar pravo pfi
poskytovani zdravotnich sluzeb vyloucit
tcast osob podezielych z tyrani, zneu-
Zivani nebo ohrozovani zdravého vyvoje
ditéte, pokud provadi vysetieni za ticelem
potvrzeni &i vylouCeni tyrani, zneuzivani
nebo zanedbavani.

Podle § 38 odst. 5 zakona o zdravotnich
sluzbach nezletilému pacientovi nebo
pacientovi s omezenou svépravnosti Ize
poskytnout neodkladnou péci bez sou-
hlasu zakonného zastupce, pokud je
u néj podezieni na tyrani, zneuzivani nebo
zanedbani.

Podle § 38 odst. 4 pismeno b) téhoZ
zakona nezletilému pacientovi nebo
pacientovi s omezenou svépravnosti Ize
bez souhlasu poskytnout neodkladnou
pPECi, jde-li o zdravotni sluzby nezbytné
k zachrané zivota nebo k zamezeni
vazného poSkozeni zdravi.

Co z toho vyplyva:

1) O tom, zda s ohledem na stupen rozu-
mové vyspélosti a charakter poskytova-
nych zdravotnich sluzeb staci Ci nestaci
souhlas nezletilého s poskytnutim zdra-
votnich sluzeb, nebo zda je tfeba souhlas
zakonného zastupce, rozhodne osetfujici
lekar. Pokud nezletilého pacienta dopro-
vazi k Iékafi jina osoba, napft. prarodic, mél
by byt vybaven plnou moci od zakonné-
ho zastupce, pokud nestaéi souhlas
samotného nezletilého s poskytnutim
zdravotnich sluzeb. Neodkladné zdravot-
ni sluzby vSak je treba poskytnout vzdy.
Jinak ma vSak oSetfujici lékar, zejména
registrujici prakticky lékar pro déti
a dorost, pravo trvat na osobni Ucasti
alespon jednoho ze zdkonnych zastupct
pfi poskytovani zdravotnich sluzeb
nezletilému pacientovi.

2) Zcela jednoznacéné neodkladné zdra-
votni sluzby poskytne kazdy zdravotnic-
ky pracovnik nezletilému pacientovi bez
souhlasu zakonnych zéstupcl nebo
i samotného nezletilého. To se tyké napfi-
klad i transfuze krve nebo obdobnych
vykond.

Neodkladnymi zdravotnimi sluZzbami jsou
v tomto pripadé zdravotni sluzby nezbyt-
né k zachrané zivota nebo zamezeni
vazného poskozeni zdravi pacienta.

3) K poskytovani zdravotnich sluzeb staci
ustni souhlas jednoho ze zakonnych
zastupcl nezletilého ditéte. Rozhodné
netfeba ani v pfipadé zavaznych zdra-
votnich vykond shanét druhého z rodic
a zadat jeho souhlas, to neni povinnosti
lekare.

Na druhé strané, pokud se vSak dostavi
druhy ze zakonnych zastupc, zpravidla
druhy z rodic(, a projevi aktivni nesouhlas,
je povinnosti Iékarfe poucit ho o moznych
nasledcich na zdravi ditéte, a bude-li trvat
na svém nesouhlasu s poskytnutim
zdravotnich sluzeb, byt druhy ze zakon-
nych zastupcl s nimi souhlasi, nechat si

podepsat revers, tedy informovany nesou-
hlas, v némz bere na védomi, mozné
dusledky (vzor Ize nalézt na webovych
strankach Ceské Iékafské komory
www.lkcr.cz) a v takovém pripadé je nutno
nesouhlas byt ze dvou
zakonnych zéastupcl respektovat s vyjim-
kou neodkladné péce, ktera musi byt
poskytnuta vzdy bez ohledu na stano-
visko zakonnych zastupcl i nezletilého
pacienta.

jednoho

4) Dost Casto se stava, ze jeden z rodicu
prokaze, ze ma dité svéfeno do vychovy,
zatimco druhy rodic¢ je svéfeno do vycho-
vy nema, a proto si nepreje, aby druhy
rodi¢ cokoliv rozhodoval, pozadoval nebo
i ziskaval jakékoliv informace o zdravot-
nim stavu nezletilého pacienta, kterého
nema ve vychove.

Pokud vSak neni druhy z rodi¢t pravo-
mocnym soudnim rozhodnutim zbaven
rodi¢ovské odpovédnosti nebo v ni
omezen, pokud jde o rozhodovani o zdra-
votnim stavu ditéte (coZ jsou pfipady
naprosto vyjimecné) nelze takové prani
respektovat a druhy z rodi¢li méa stejna
rodiCovska prava a povinnosti jako ten,
ktery ma dité ve své vychoveé.

Lékar v takovém pfipadé mize leda
pozadat toho z rodi¢t, ktery ma dité ve
vychové, aby predloZil soudni rozhodnuti
o tom, Ze druhy z rodicl je zbaven
rodi¢ovské odpovédnosti, nebo je v ni
pokud jde o rozhodovani
o zdravotnim stavu.

omezen,

Pokud takovy rozsudek rodi¢ nema k dis-
pozici, nezbyva nez poskytovat informa-
ce, ale i respektovat stanoviska i toho
z rodicy, ktery sice nema dité svéreno do
vychovy, ale neni zbaven rodi¢ovskych
prav a povinnosti.

JUDr. Jan Mach,
advokat prevazné zamereny
na problematiku zdravotnictv
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> Uhrada vysSetfeni protilatek

V jakych pfipadech hradi pojistovna zjisténi hladiny protilatek proti infekénimu onemocnéni, napf. spalnickam, tetanu apod.?

Zjistovani hladiny protilatek proti infekénim onemocnénim je
hrazeno, pokud povinnost absolvovat takové vySetfeni pfimo
vyplyva z platné legislativy nebo pokud o jeho potfebnosti
rozhodne oSetfujici 1ékaf ze zdravotnich ddvodd na strané
pacienta.

Uhradu zdravotnich sluzeb z vefejného zdravotniho pojisténi
upravuje zakon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi
(dale jen ,ZVZP*). Do hrazenych sluzeb jsou podle jeho § 30
odst. 1 zahrnuta i vySetfeni a prohlidky provadéné v ramci opat-
feni proti infek&énim onemocnénim.

Tato oblast se fidi ustanovenimi zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochra-
né verejného zdravi, ktery v § 46 odst. 2 uvadi, ze pred prove-
denim pravidelného a zvlastniho ockovani je fyzickd osoba
povinna podrobit se v pfipadech upravenych provadécim
pravnim predpisem vySetfeni stavu imunity (odolnosti).

Zminénym provadécim predpisem je vyhlaska ¢. 537/2006 Sb.,
o o¢kovani proti infekénim nemocem (dale jen ,vyhlaska®), ktera
mj. stanovi, kdy je pfed provedenim pravidelného a zvlastniho
oCkovani fyzicka osoba povinna podrobit se vySetfeni stavu
imunity.

Je tomu tak ale pouze u pravidelného a zvlastniho ockovéani proti
virové hepatitidé B (§ 7 a § 9 vyhlasky), pricemz vyhlaska sta-
novuje, o jaké skupiny osob se jedna. Ockovani se u téchto osob
neprovede, maji-li titr protilatek proti HBsAg vyssi nez 10 [U/litr.

Vyhlaska dale predpoklada zjistovani hladiny protilatek u zvlast-
niho ockovani proti spalni¢kam - okruh osob, pro néz je povinné,
vyhlaska stanovi v § 11a, ovSem oc¢kovani se u nich neprove-
de, maiji-li pozitivni titr IgG protilatek proti viru spalnicek.

Jiné pripady, kdy by byl pojisténec povinen podrobit se zjisto-
vani hladin protilatek prfed ockovanim, vyhlaska nezminuije.

Dale mlze byt zjistovani hladiny protilatek proti konkrétnimu
infekénimu onemocnéni soucasti protiepidemickych opatreni
v ohnisku nakazy tohoto infek&niho onemocnéni. Postup pfi epi-
demii se fidi zdkonem o ochrané verejného zdravi. Mimofadna
opatreni, jejich rozsah a trvani, nafizuje pfislusny organ ochra-
ny vefejného zdravi a vesSkera opatieni, spadajici do tohoto
narizeni, jsou hrazena ze statniho rozpodtu.

To znamen4, ze fyzické osobé, ktera je v ohnisku nakazy nebo
prisla do styku s konkrétnim infekénim onemocnénim, jehoz
vyskyt je mozné pokladat za epidemii, mlze byt nafizeno zjisténi
hodnot protilatek v krvi.

Pokud je pojisténec povinen se z vySe uvedenych divodU
podrobit danému vySetfeni, naklady na stanoveni hladin proti-
latek jsou hrazeny z vefejného zdravotniho pojisténi, nebo je nese
stat.

Stanoveni hladin protilatek proti infekénim nemocem u déti
a dospélych, které se netyka pripadl uvedenych ve vyhlasce
o ocCkovani proti infekénim nemocem nebo v zakoné o ochra-
né verejného zdravi, nemdze byt hrazeno.

Vyjimkou je situace, kdy stanoveni hladin protilatek indikuje ze
zdravotnich dlvodu oSetrujici Iékar pacienta - napt. pred pra-
videlnym (a tedy povinnym) o¢kovanim proti tetanu u pacienta
s poruchou imunity. Lékafem indikované vySetfeni se hradi
z vefejného zdravotniho pojisténi.

Jinak plati, Ze pokud pojisténec (nebo jeho zakonny zastupce)
trva na poskytnuti takovéto zdravotni sluzby, jde pak o vysSetie-
ni provedené v osobnim zajmu a na zadost fyzickych osob podle
§ 15 odst. 14 ZVZP, které se z vefejného zdravotniho pojisténi
nehradi.

Magr. Oldrich Tichy,
vedouci tiskového oddéleni a tiskovy mluvci VZP

Cenik vySetfeni (pro samoplatce)

Postvakcinac¢ni nebo anamnestické protilatky proti:

Toxin Clostridium tetani 422,00 K¢
Toxin Corynebacterium diphteriae 422,00 K&
Bordetella pertussis (pertusovy toxin) 422,00 K&
HAV 447,00 K&
HBV 447,00 K&
Virus klistové meningoencefalitidy 422,00 K&
Poliovirus 1,2,3 500,00 K¢
Virus rubeoly 485,00 K¢
Virus morbill 485,00 K¢
Virus parotitidy 485,00 K&
Varicella zoster virus 462,00 K&

zdroj: www.vidia-diagnostika.cz
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Pred uvaZovanou vakcinaci ¢i pfipadném

pfeockovani je vhodné vysetreni protila- > Ro diée a Zdravotni

tek. Toto vysSetfeni mulze poskytnout
informaci o tom, zda je vakcinace nutna
nebo v jakém d&asovém intervalu je
preockovani vhodné.

Pozadavky na tyto informace se Casto
vyskytuji napf. u ockovani proti klistové
encefalitidé nebo proti tetanu.

Zakladni ockovani u klistove encefalitity
zahrnuje 3 davky a preockovani po 3-5
letech. Stava se, Ze dojde k prekroceni
doporuceného intervalu a pak da vyset-
feni protilatek odpovéd, zda je nutné
zahajit znovu celé zakladni ockovani
nebo staci jedna booster davka.
Uzite¢né muize byt i vySetfeni protilatek
pred zahajenim ockovani - jsou mozné
inaparentni infekce virem klistové ence-
falitidy nebo mirné infekce v détstvi.

V téchto pfipadech je pak ocCkovani
samozriejmé nadbytecné. Diagnostické
testy detekuji protilatky vytvorené po
prirozené infekci i po ockovani.

Ockovani proti tetanu patfi k povinnym
oCkovanim. Pfi pfeockovani v dospélosti
mUze dojit k nepfijemnym nezadoucim
reakcim (bolestivy otok v misté aplikace).

Prikazem protilatek proti tetanu je mozné
ziskat informaci o ochranné hladiné
protilatek (v IU/ml). Dle této hodnoty Ize
doporudit vhodnost pfeockovani (pfi
nizké hladiné) nebo urcit interval pro dalsi
kontrolu protilatek a tim prodlouzit interval
preockovani.

O vhodnosti vySetteni protilatek i proti
jinym preventabilnim nakazam je mozné
se predem poradit, laboratof na pozadani
poskytuje pred vySetfenim bezplatnou
konzultaci.

Laboratof VIDIA-DIAGNOSTIKA, spol.sr.0.,
provadi vySe uvedena vysetfeni ze zdra-
votniho pojisténi i pro samoplatce.

MUDr. Dana Hruba,

odborna feditelka
VIDIA-DIAGNOSTIKA, spol. sr.o.
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pojisteni

Jak je to s pojistnym u nékoho, kdo ve svych 17 letech nic nedéla,

odmita uz studovat, ale ani nepracuje a neni nahldSeny na U¥adu

prace? Musi za néj platit zdravotni pojisténi rodice?

Jestlize pojistovna neregistruje u nékte-
rého svého pojisténce zadného ,platce
pojistného” (coz mlze byt stat, zamést-
navatel, nebo sam pojisténec jako osVQ),
zaradi ho automaticky do kategorie platcU
oznacdované jako ,0soby bez zdanitelnych
prijma“. Takovy pojisténec si musi platit
pojistné na zdravotni pojisténi sam,
a pokud tak necini, stava se dluznikem.
Ani v pfipadé, kdy je osobou bez zdani-
telnych prijmU nezletily, zdkon o pojistném
na verejné zdravotni pojisténi neuklada
zakonnym zastupcdm povinnost platit za
nezletilého pojistné. (MUzeme doplnit, Ze
jina situace je napf. u placeni regulaénich
poplatkl, kde zékon o vefejném zdravot-
nim pojisténi stanovi, ze povinnost je
hradit méa pojisténec, anebo za néj jeho
zakonny zastupce.)

Podle zakona o vefejném zdravotnim
pojisténi je pojisténec povinen oznamit
prislusné zdravotni pojistovné nejpozdéji
do osmi dnd skute¢nosti rozhodné pro
vznik nebo zanik povinnosti statu platit za
néj pojistné, ovéem za osoby s omezenou
svépravnosti plni tuto povinnost jejich
zakonny zastupce, opatrovnik nebo
poruénik.

Pod uvadény Sirsi pojem ,0soby s ome-
zenou svépravnosti“ spadaji mj. nezletili;
plné svépravnosti nabyva ¢lovék dosaze-
nim osmnacti let. Z toho vyplyva, Ze pokud
rodice védi, ze skoncily dlvody pro
platbu pojistného statem, protoze jejich
17leté dité prestalo studovat a neni ani
registrovano na Ufadu prace, maji to
zdravotni pojistovné oznamit.

Do statni kategorie ,nezaopatiené dité"
patfi vSechny déti do ukonceni povinné
Skolni dochazky.

Pak se toto zafazeni vztahuje uz jen na
toho, kdo se soustavné pfipravuje na
budouci povolani, pfipadné nemuize
studovat ani vykonavat vydélecnou
¢innost pro nemoc nebo Uraz nebo
z dlvodu dlouhodobého nepfiznivého
zdravotniho stavu nemUlzZe vykonéavat
vydélecnou c¢innost. Horni vékovou hra-
nici zde je 26 let.

Po skonéeni povinné skolni dochazky se
povazuje za nezaopatrené také dité do
18. roku véku, které je vedeno v evidenci
Ufadu prace jako uchaze¢ o zaméstnani.
V popsaném pfipadé nejsou kritéria pro
zarazeni mezi nezaopatfené déti spinéna,
a tudiz stat pojistné neplati.

Za kazdého pojisténce vSak musi byt
pravidelné mési¢né uhrazeno pojistné na
zdravotni pojisténi. Pokud ho tedy pojis-
ténec neplati z pfijmu z vydélecné ¢innosti
a zaroven neni divod pro platbu pojist-
ného statem, je povinen - bez ohledu na
to, ze je nezletily - platit si pojistné jako
osoba bez zdanitelnych pfijmu v zakonem
stanovené vysi. V roce 2018 ¢ini pojistné
OBZP ¢&astku 1 647 K& za kalendarni
meésic. Jeho vysSe se vypocitava z aktual-
ni minimalni mzdy. Za dluznou castku
naskakuje penale 0,05 % za kazdy kalen-
darni den.

Povinnost zaplatit pfipadny dluh na pojist-
ném se ve spravnim fizeni uklada dané
nezletilé osobé (nikoli jejim zédkonnym
zastupclim), a pokud nezaplati ulozenou
Gastku dobrovolné, je mozno vést exekuci
na jeji majetek.

Magr. Oldfich Tichy,
vedouci tiskového oddéleni
a tiskovy mluvéi VZP



> Ukonceni studia a zdravotni
pojisteni v roce 2018

Stat je platcem zdravotniho pojisténi prostf¥ednictvim statniho rozpoctu Ceské republiky za nezaopatiené
déti, kdy se nezaopatienost ditéte posuzuje podle zakona €. 117/1995 Sh., o statni socidlni podpore, ve znéni
pozdéjsich predpisi. Za nezaopatiené dité se povazuje dité do skonéeni povinné $kolni dochazky a poté,

nejdéle vSak do 26 let véku, jestliZe:

a) se soustavné pripravuje na budouci
povolani (§ 12 az § 15 zékona
¢. 117/1995 Sb.), nebo

b)se nemUZe soustavné pripravovat na
budouci povolani nebo vykonavat vydé-
le¢nou ¢innost pro nemoc nebo Uraz,
anebo

c) z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu je neschopno vyko-
navat soustavnou vydéle¢nou ¢innost.

Jako nezaopatfené dité, za které je ve
zdravotnim pojisténi platcem pojistného
stat, se osoba povaZuje po uvedené
obdobi a pfi splnéni nasledujicich pod-
minek do 26 let véku (s jedinou vyjimkou
z tohoto limitu uvedenou v zavéru), kdy
specialni postupy plati pfi ukonceni
studia.

Ukonéeni studia na st¥edni
skole

Jaké situace mohou byt v praxi feSeny
v souvislosti s ukoncéenim studia na
stredni Skole?

Student ispéSné odmaturoval
a pokracuje ve studiu
na vysoké Skole

Do obdobi soustavné pfipravy na budou-
ci povolani, nejdéle vSak do 26 let véku,
se zahrnuje také doba od Uspésného
vykonani maturitni zkousky, je-li tato
zkouska konana v kvétnu nebo ¢ervnu,
do konce obdobi $Skolniho vyuc€ovani
Skolniho roku, tj. do 30. 6., a doba bezpro-
stfedné navazujicich skolnich prazdnin.

Po celé toto obdobi je za UspéSného
absolventa stfedni Skoly platcem pojist-
ného stat.

Jestlize student bude pokracovat bez
preruseni v dalSim studiu, je nezaopatfe-
nym ditétem od skonceni studia na stred-
ni skole do dne, kdy se stane studentem
vysoké Skoly, a dale pak jako student
vysoké Skoly. Pojistovné vSak nesmi
zapomenout oznamit a doloZit zahajeni
studia (zapisu ke studiu) na dalsi skole.
Kdyby zapis do 1. ro¢niku vysoké sSkoly
byl az v fijnu nebo listopadu, musi byt
tato skute¢nost oznamena zdravotni pojis-
tovné do 8 dnud ode dne, kdy se student
o ni dozvédél. Pfipadna vydélecna Cinnost
v obdobi prazdnin nehraje v tomto
pripadé z hlediska registrace ve ,statni

kategorii“ zadnou roli.

Student ispésné ukoncil
studium na st¥edni Skole
maturitou a nepokracuje
v dalSim studiu

Za soustavnou pripravu ditéte na budou-
ci povolani na stredni skole se povazuje
doba od Uspésného vykonani zaverecné
nebo maturitni zkousky nebo absolutoria,
je-li tato zkouska konana v kvétnu nebo
v Cervnu, do konce obdobi skolniho
vyucovani skolniho roku.

Za soustavnou pfipravu ditéte na budouci
povolani na stfedni skole se dale pova-
zuje obdobi Skolnich prazdnin (tj. 1. 7. az
31. 8.) bezprosttedné navazujicich na
ukonceni studia, nebo na dobu uvedenou
v § 13 odst. 2 pism. c) z. &. 117/1995 Sb,,
o statni socialni podpore, ve znéni pozdéj-
Sich predpisu, za predpokladu, ze dité
nevykonavalo po cely kalendarni mésic

vydéle¢nou ¢innost podle § 10 zédkona

o statni socialni podpofe, véetné ¢innosti

vykonavané v zahrani¢i za UuCelem

dosazeni prijmu, a ani nemélo po cely
kalendafni mésic narok na podporu

v nezaméstnanosti nebo podporu pfi

rekvalifikaci.

Obdobi tzv. ,poslednich prazdnin®, na

které jiz bezprostredné nenavazuje dalsi

studium, se z hlediska ukonceni neza-
opatrenosti ditéte posuzuje z pohledu
vykonu vydélecné Cinnosti nasledovné:

- dité vykonavéa vydélecnou &innost po
cely mésic ¢ervenec (v srpnu ne nebo
jen po Cast mésice) - nezaopatrenym
ditétem je do 30. 6. a potom od 1. 8. do
31. 8.

- dité vykonava vydéle¢nou ¢innost po
cely mésic srpen (to znamena, ze
v Cervenci tuto ¢innost nevykonava
vibec nebo ji vykonavé jen ¢ast mési-
ce) - ukoncéeni nezaopatfenosti k 31. 7.

- dité vykonava vydéle¢nou cinnost jen
po Cast mésice Cervence nebo srpna
nebo po ¢ast jednoho z téchto mésicl
nebo v ¢ervenci a v srpnu nevykonava
zadnou vydeélecnou ¢innost - ukonceni
nezaopatfenosti k 31. 8.

Analogicky postup se uplatni i pfi pfi-

padném pobirani podpory v nezamést-

nanosti nebo podpory pfi rekvalifikaci.

S ohledem na tyto skutecnosti zamést-

navatel oznamuje kodem ,F* zdravotni

pojistovné den ukoncéeni naroku na zara-
zeni zaméstnance jako nezaopatfeného
ditéte v pfipadech, kdy zaméstnava nebo
zaéne zaméstnavat dité po skonceni
soustavné pripravy na budouci povolani,
pokud na ukonceni studia na stfedni

Skole jiz bezprostfedné nenavazuje dalsi

studium.
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Naptiklad pfi celomésicni vydélecné Cin-
nosti v Cervenci by se byvaly student
musel sam pfijit odhlasit jako ,statni pojis-
ténec" a zaméstnavatel by jej prihlasil jako
zameéstnance. V srpnu, kdy uz by nepra-
coval, by jej zaméstnavatel musel zase
odhlésit a pojisténec by se doloZzenim
maturitniho vysvédcéeni sam pfrihlasil
u zdravotni pojistovny jako osoba, za kte-
rou po cely kalendarni mésic srpen plati
pojistné stat.

Piiklad ¢&. 1

Uspésny absolvent stfedni $koly jiZ nebu-

de v dalSim studiu pokra&ovat a nastoupi

zameéstnani na zakladé pracovni smlouvy.

1) ZaCne pracovat v Cervnu: zaméstna-

vatel prihlasi zaméstnance ke dni
nastupu do zaméstnani kdédem ,P*
a zaroven pouzije kéd ,F* s datem
30. 6., kterym oznami zdravotni pojis-
tovné ukonceni nezaopatfenosti.
Do data 30. 6. je pojiSténec porad
nezaopatfenym ditétem - osobou, za
kterou plati pojistné stat -, bez ohledu
na skute¢nost, ze jiz zaCal pracovat.

2) Zacne pracovat 1. 7.: prinlaseni zamést-
nance probéhne k 1. 7., soubézné
muze zaméstnavatel pouzit kéd ,F*
k datu 30. 6. (standardné by mél ukon-
¢éeni nezaopatfenosti oznamit sam
byvaly student proto, Ze k datu
30. 6. jesté nebyl zaméstnancem).

3) ZaCne pracovat 2. 7.: jelikoz zaméstnani
netrvéa cely kalendarni mésic ervenec,
pouzije zaméstnavatel kéd ,P* s datem
2. 7. akod ,F“ s datem 31. 7., coz zna-
mena, ze v mésici Cervenci je byvaly
student jesté nezaopatfenym ditétem.

4)Bude pracovat od 1. 7. do 30. 7.
zaméstnavatel prostfednictvim kodud
,P“a ,0" vymezi obdobi trvani zamést-
nani v mesici ¢ervenci, kod ,F* v této
fazi nepouZije

5)Bude pracovat od 1. 7. do 31. 7.
zameéstnavatel prihlasi zaméstnance
k 1. 7. a odhlasi k 31. 7. v€etné postu-
pu u kédu ,F* k 30. 6. dle bodu 2).
V mésici srpnu bude tento byvaly
student nezaopatfenym ditétem, coz
sam oznami zdravotni pojistovné.
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Student u maturity neuspél
a v za¥i bude konat opravnou
zkousku, u které uspéje

Pokud student nevykonal maturitu v urCe-
ném terminu a byla mu povolena oprav-
na zkouska, je povazovan za nezaopat-
fené dité a stat je platcem pojistného do
konce skolniho roku (30. 6.) a pripadné
i po dobu prazdnin, tj. do 31. 8. Podmin-
kou je, Zze v dobé prazdnin nevykonava
tento student po celé kalendarni mésice
Cervenec a srpen vydélecnou cinnost
a ani nema po tuto dobu narok na pod-
poru v nezaméstnanosti nebo podporu pfi
rekvalifikaci.

MUZe nastat situace, Ze student u opravné
zkousky uspéje a bude pokraCovat ve
studiu na vysoké Skole. V takovém pfi-
padé je nezaopatrenym ditétem po dobu
od skonceni studia na stredni Skole do
dne, kdy se stane studentem vysoké
Skoly, bez ohledu na vydélecnou ¢innost.
Kdyby v této situaci student po cely mésic
nekde pracoval, musel by zdravotni pojis-
tovné dodate¢né oznamit a dolozit narok
na opétovné zarazeni do kategorie osob,
za které plati pojistné stat.

Student u maturity neuspél
a v za¥i bude konat opravnou
zkousSku, u které neuspéje

V takovém pfipadé je student nezaopat-
fenym ditétem do 30. 6. a v mésicich
Servenci a srpnu za podminky, Ze po cely
kalendarni mésic nevykonaval vydélec-
nou ¢innost a ani nemél narok na odpo-
ru v nezameéstnanosti nebo podporu pfi
rekvalifikaci. Nicméné od zafi si musi ten-
to byvaly student fesit svij pojistny vztah,
neboli pojisténi u zdravotni pojistovny,
nekterou z téchto variant:

- zaméstnanec ve smyslu ustanoveni § 5
pism. a) z. ¢. 48/1997 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist,

- osoba samostatné vydéle¢né c&inna
[§ 5 pism. b) stejné pravni normy],

- 0soba, za kterou plati pojistné stat (vycet
téchto osob naleznete v § 7 odst. 1
z. €. 48/1997 Sb.),

- 0soba bez zdanitelnych prijmU (pfichazi
v Uvahu tehdy, pokud neni u pojisténce
v ramci celeho kalendafniho mésice
ani jeden den uvedena néktera ze tii
predchazejicich kategorii).

Studium na vysoké Skole

Toto studium predstavuje pro mnoho
mladych lidi dlleZitou Zivotni etapu a v této
souvislosti vznikéa ve zdravotnim pojisténi
spousta situaci nejriiznéjsi povahy, které
museji resit jak samotni studenti, tak jejich
pripadni zaméstnavatelé. V pfimé navaz-
nosti na zakon o statni socialni podpore
je z pohledu zdravotniho pojisténi ddle-
zita doba studia na vysoke skole jako
obdobi soustavné pripravy na budou
povolani, neboli nezaopatrenosti. Po toto
obdobi ma student jako pojisténec fesen
svlj pojistny vztah.

Vysoké skola je vefejna, soukroméa nebo
statni. Statni vysoka skola je vojenska
nebo policejni. Pokud student studuje
v ramci akreditovaného studijniho pro-
gramu (bakalafsky, magistersky nebo
doktorsky studijni program) je neroz-
hodné, jestli studuje na vysoké skole
univerzitni nebo neuniverzitni nebo jestli
studuje na vysoké Skole vefejné, sou-
kromé nebo statni. Neni rozhodujici ani
forma studia, nebot zakon o vysokych
Skolach umoznuje studium na vysokych
Skolach ve trech forméach: prezencni (den-
ni), distan¢ni (dalkove) nebo kombinova-
né. Zde hledejme urcitou odliSnost od stu-
dia na stredni Skole, kde student neni
nezaopatfenym ditétem v pfipadé dalko-
veho, distan¢niho, vecerniho nebo kom-
binovaného studia na strednich skolach,
je-li po dobu takového studia vydélecné
ginny podle § 10 zédkona o statni social-
ni podpofe nebo ma-li v dobé takového
studia narok na podporu v nezameéstna-
nosti nebo podporu pfi rekvalifikaci.
Student je prijat na vysokou Skolu na
zakladé vysledku prijimaciho fizeni. Plati
zasada, Ze uchazec€ se stava studentem
dnem zapisu do studia a student, kterému
bylo studium preruseno, se stava studen-
tem dnem opétovného zapisu do studia.



Studenti by si vzdy méli zjistit, zda ,jejich*
vysoka Skola oznamuje zdravotni pojis-
tovné néastupy ke studiu. Ze zakona to
neni jeji povinnosti, oznameni této dule-
zité skuteCnosti je povinnosti pojisténce.
Jak ma postupovat z hlediska dalSiho
feseni pojistného vztahu student, ktery
radné ukondi studium na vysoké skole?

Student, ktery radné ukondi studium na
vysoké skole (typicky slozenim statni
zkousky), je ve vazbé na ustanoveni § 14
odst. 2z ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni
podpore, ve znéni pozdéjsich predpisu,
nezaopatfenym ditétem, tedy ve zdra-
votnim pojisténi osobou, za kterou plati
pojistné stat:

- v kalendafnim mésici, v némz fadné
ukongil studium na vysoké Skole,

- a dale v kalendafnim mésici nasleduiji-
cim po kalendafnim mésici, v némz
student fadné ukoncil studium na
vysoké Skole za podminky, ze:

1) nevykonava po cely tento kalendar-
ni mésic vydélecnou ¢innost podle § 10
z. 6. 117/1995 Sb. nebo
2) nema po cely kalendarni mésic narok
na podporu v nezaméstnanosti nebo
podporu pfi rekvalifikaci.

Pfiklad ¢&. 2:

Student ukonci studium na vysoké skole
statni zkouSkou dne 12. ¢ervna. Pokud
tento student splriuje vySe uvedené pod-
minky, je ve zdravotnim pojisténi nezao-
patfenym ditétem - osobou, za kterou
plati pojistné stat - do 31. ervence.
Upozorriujeme, Ze od 1. 1. 1999 je ve
zdravotnim pojisténi stat platcem pojist-
ného u student( pouze do 26. roku jejich
véku (jedina vyjimka je uvedena v dalsim
textu). Pokud student v prubéhu studia
dovrsi 26 let, prestava byt ve zdravotnim
pojisténi z ddvodu véku osobou, za
kterou plati pojistné stat a musi mit svij
pojistny vztah feSen jinym zpusobem,
zpravidla zafazenim mezi tzv. osoby bez
zdanitelnych prijma.

Vyjdeme-li z vySe uvedeného prikladu,
je uspesny absolvent vysoke skoly kryty
ve zdravotnim pojisténi ,statni kategorii®
do 31. 7.

Po tomto datu, tedy fakticky od 1. 8., jiz
musi postupovat v souladu s platnou prav-
ni Upravou, coz znamena, ze musi byt
v systému verejného zdravotniho pojisténi
zafazen u své zdravotni pojistovny v nékte-
ré z téchto kategorit:

- zaméstnanec v zaméstnani zakladaji-
cim Gc¢ast na zdravotnim pojisténi,

- osoba samostatné vydélecné ¢inna,

- 0s0ba, za kterou plati pojistné stat (napr.
uchaze¢ o zaméstnani),

- osoba bez zdanitelnych prijmda,

pricemz je samozfejmé akceptovatelny
i pripustny soubéh vybranych kategorii
(napfiklad zaméstnani a samostatna
vydéle¢na ginnost).

Pfiklad &. 3

Student v Cervnu fadné ukondil studium
na jedné vysoké skole a na jiné nebo téze
vysoké Skole zacal studovat 29. zari
ProtoZe je spinéna podminka dana usta-
novenim § 14 odst. 2 pism. ¢) zékona Cislo
117/1995 Sb., je za tuto osobu (studen-
ta) nepfetrzité je platcem pojistného stat.
Kdyby ovS§em student zacal studovat (byl
zapsan ke studiu) az v fijnu, pak by byl
nezaopatfenym ditétem kazdopadné
v ¢ervnu, a v Cervenci pouze tehdy, pokud
by po cely ¢ervenec nevykonaval vydé-
leGnou ¢innost nebo by nemél narok na
podporu v nezaméstnanosti nebo pod-
poru pti rekvalifikaci. Nicméné v mésicich
srpnu a zafi by si musel néjakym zpuso-
bem fesit svlj pojistny vztah, naptiklad
zaméstnanim zakladajicim povinnost
placeni pojistného na zdravotni pojisténi
(tfeba jen po Cast pfislusného mésice)
nebo registraci v kategorii osoba bez zda-
nitelnych pfijma, v tomto pfipadé na oba
meésice srpen a zari. Anebo by mohl byt
z néjakého dlivodu ,statnim pojisténcem*
-viz§ 7 odst. 1 z ¢. 48/1997 Sb.

Jaké podminky plati v p¥ipadé
doktorského studia u studenti
starsich 26 let?

S ucinnosti od 1. ledna 2018 doslo k roz-
Sifeni skupiny tzv. ,statnich pojisténca”.

V § 7 odst. 1z ¢. 48/1997 Sb. bylo dopl-
néno pismeno r), podle kterého je od
tohoto data stat platcem pojistného za
osoby starsi 26 let studujici prvné v dok-
torském studijnim programu uskutec-
Aovaném vysokou $kolou v Ceské repub-
lice ve standardni dobé& v prezenéni
formé studia, pokud nejsou zaméstnanci
nebo osobami samostatné vydéle¢né
¢innymi podle § 5 pism. a) resp. b) cit.
zakona.

Za dobu uvedeného studia se pro ucely
tohoto pismena povazuje také kalendar-
ni mésic, v némz osoba ukoncila uvedené
studium.

Aby mohl byt tento student zafazen
u zdravotni pojistovny do kategorie osob,
za které plati pojistni stat, nesmi tedy byt
ve zdravotnim pojisténi zaméstnancem
nebo osobou samostatné vydélecné
¢innou.

Vsechny skute¢nosti, které maji vliv na
platbu pojistného, je pojisténec povinen
oznamit zdravotni pojistovné do osmi dnd.

Pokud je zaméstnancem, pak pocatek
nebo konec naroku na platbu pojistného
statem oznamuje zaméstnavatel, je-li mu
dana skute¢nost znama.

Ing. Antonin Danék,
odbornik na zdravotni pojisténi
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> Implementace GDPR

Nékteré dalsi informace k implementaci na¥izeni (EU) 2016/679 o ochrané osobnich tdaji - tzv. GDPR

Dale uvedené informace vychazi jednak z jednani pravnik(i Ceské lékafské komory se tfemi vedoucimi pracovniky Uradu
pro ochranu osobnich Gdajl, jednak téz z prednasky dvou vedoucich pracovnik(l tohoto Ufadu na konferenci Spolecnosti
medicinského prava Ceské |ékarské spoleénosti Jana Evangelisty Purkyné v kvétnu 2018 v Praze.

Tzv. adaptaéni zakony, tedy provadéci
Seské zakony k implementaci evropskeé-
ho nafizeni o ochrané osobnich Udajl,
jsou nyni projednavany v Poslanecké
snémovne.

Jejich udinnost Ize predpokladat patrné
nejdrive v zafi roku 2018.

Budou obsahovat predevsim kompeten-
ce Ufadu pro ochranu osobnich udajd,
skutkové podstaty jednotlivych prestupkd
a deliktl a mozné sankce, které lze za né
ukladat.

Nékteré dalsi dopliujiciinformace k imple-
mentaci tohoto evropského narizeni:

Pokud kdokoliv dal souhlas se zpraco-
vanim a nakladanim se svymi osobnimi
Udaji pred Uc¢innosti evropského nafize-
ni o ochrané osobnich udajd - GDPR,
tedy kdykoliv dfive, plati tento souhlas
i nadale a netfeba Zadat o takovy souhlas
ZNovu.

Technicka ochrana osobnich udaijti v pro-
stfedcich vypoéetni techniky ma odpo-
vidat ekonomickym moznostem spravce
osobnich udaji a standardnimu stavu
techniky v Ceské republice. Zadny kon-
krétni zplsob zabezpeceni osobnich
udajli neni stanoven.

Informace obsahujici osobni Gidaje o fyzic-
kych osobach, jsou-i zasilany elektro-
nicky, musi byt pfiméfené zabezpeceny
proti zneuziti. Za nejlepsi zabezpedeni je
povazovano zasilani téchto zprav pro-
strednictvim datovych schranek, za jejichz
bezpelnost odpovida stat.

Zaslani zalepeného dopisu obycejnou
postou obsahujiciho osobni udaj je treba
povazovat za dostate¢né zabezpeceni,
pokud dorucujicim subjektem je drzitel
licence k poskytovani postovnich sluzeb.

Kazdy tzv. subjekt udajl, tedy osoba,
o které jsou vedeny a zpracovavany osob-
ni Udaje, ma pravo na tzv. informacni sebe-
uréeni - z toho vyplyva, ze pokud nam
pacient nebo rodi¢e nezletilého pacien-
ta sdéli, ze si preji zasilat informace,
laboratorni vysledky nebo jakakoliv
sdéleni od lékafe na uréitou uvedenou
e-mailovou adresu, Ize bez jakéhokoliv
zabezpeceni tuto e-mailovou adresu pou-
zivat a s pacientem nebo jeho zakonny-
mi zastupci takto korespondovat.

Urcité pfimérené zabezpeceni by mélo byt
zajisténo v pripadé e-mailové korespon-
dence (jak jiz bylo uvedeno, lepsi by byla
korespondence pres datové schranky)
mezi |ékafem a laboratofi, resp. komple-
mentem. Na druhé strané je rozhodné
zbyte¢né uzavirat mezi poskytovatelem
zdravotnich sluzeb v oboru komplemen-
tu a poskytovatelem zdravotnich sluzeb
v klinickém oboru, napfiklad mezi oSet-
fujicim soukromym |ékafem a bioche-
mickou laboratofi, jakoukoliv smlouvu
0 povinnosti chranit osobni Udaje - oba
jsou poskytovatelé zdravotnich sluzeb
a oba maji zakonnou povinnost osobni
Udaje pacientl chréanit, proto takova
smlouva je naprosto nadbyte¢na. Dohod-
nout se vSak na pfiméfeném zabezpedéeni
udajd, které nejsou zasilany datovou
schrankou ani postou, ale e-mailem, je
potfebné.

Vedeni osobnich udaju fyzickych osob,
které je nezbytné k uplatnéni prav tzv.
spravce osobnich udaji (napf. soukro-
mého lékare), Ize provadét bez souhla-
su téchto fyzickych osob, je-li to nezbyt-
né k ochrané prav spravce, a to po
nezbytné nutnou dobu. To se tyka
napfiklad jména, IC a adresy osob, vi¢&i

kterym mame pohledavky nebo se
kterymi mame obchodni vztahy. Evropské
nafizeni o ochrané osobnich udajd plné
respektuje vnitrostatni zakony pfislusné
Clenské zemé a nijak nezasahuje do
problematiky vedeni zdravotnické doku-
mentace, povinné mic¢enlivosti a vSeho,
co se tyka ochrany osobnich udajt a je
upraveno at jiz obéanskym zakonikem,
zakonem o zdravotnich sluzbach, vyhlas-
kou o zdravotnické dokumentaci apod.

Ufad pro ochranu osobnich udajti nebu-
de proSetfovat anonymni podani ani
podani osob, které nejsou subjekty osob-
nich udaju. Budou proSetrovany pouze
stiznosti osob, které se podepisi a kterych
se ochrana osobnich Udaju tyka a citi se
dotéeny na svych pravech porusenim
prava na ochranu svych osobnich udaju -
- tedy stiznosti tzv. subjektu udajl.

V pfipadé zjisténi nedostatkl budou mit
pfednost napravna opatieni a lhita
k jejich splnéni pred sankcemi. Sankce
budou ukladany pouze tehdy, pokud
spravce osobni Udaje vibec nélezZité
nechrani nebo nespini ndpravna opatre-
ni, nikoliv vSak za dil¢i pochybeni, u kte-
rych postaci ulozit napravna opatreni
a lhaty k jejich splnéni.

Informace, které dokumenty je vhodné
shromazdit a mit k dispozici v ramciimple-
mentace evropského nafizeni o ochrané
osobnich udaji tzv. GDPR v soukromé
lékarské ordinaci, Ize nalézt na webovych
strankach Ceské lékaiské komory a vy-
chazi z porady pravni kancelare Ceské
Iékaiské komory s vedoucimi pracovniky
Uradu pro ochranu osobnich udajd.

JUDr. Jan Mach, advokat pfevazné
zaméreny na problematiku zdravotnictvi
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> Ptali jsme se za Vas

U praktického lékare pro déti a dorost jsou provadény preventivni prohlidky
déti v téchto intervalech - pfi registraci, ve 14 dnech, v 6 tydnech, dale ve 3,
4,6,8,12, 18 mésicich,ve 3, 5,7,9, 11, 13, 15, 17 letech a posledni nejpozdéji
den pied dovrsenim 19 let.

Jak nejdfive mohou byt tyto prohlidky udélany a jak nejpozdéji, aby byly
proplaceny?

Jak postupovat, pokud dité nepfijde na preventivni prohlidku v lichém roce,
ale az v sudém. Vse se pak posunuje do sudych rokti?

Kde mUzZeme tato pravidla a vyklady metodiky k pofizovani dokladu najit?

Pravidla pro vykazovani a frekvenci jednotlivych vykonlU nejsou soucéasti
metodik pro vyuctovani, kterou najdete na nasich webovych strankach.

Pravidla pro jednotlivé vykony vychazi z vyhlasky ¢. 134/1998 Sb., kterou se
vydava Seznam zdravotnich vykond s bodovymi hodnotami, ve znéni pozdéj-
Sich predpist (dale jen SZV). a konkrétné u vykont preventivnich prohlidek
také z vyhlasky ¢. 70/2012 Sb., o preventivnich prohlidkach.

Opakované preventivni prohlidky do 6 let véku ditéte se vykazuji vykonem
&. 02022 - OPAKOVANE KOMPLEXNI VYSETREN| PRAKTICKYM LEKAREM
PRO DETI A DOROST - DITE DO 6 LET

a nad 6 let se pak vykazuji vykonem

& 02032 OPAKOVANE KOMLEXNI VYSETRENI PRAKTICKYM LEKAREM
PRO DETI A DOROST - DITE NAD 6 LET.

SZV ukotvuje omezeni pro vykazani vykonu na 1/1 den, nicméné ¢asové rozmezi
pro moznost provedeni/vykazani preventivni prohlidky se fidi vyhlaskou
o preventivnich prohlidkach.

DUlezité je dodrzet Casové rozmezi mezi preventivnimi prohlidkami a pocet
prohlidek za konkrétni rok dle vyhlasky o preventivnich prohlidkach.

Automatické kontroly vykézanych vykond mé VZP nastaveny v souladu s vyhlas-
kou o preventivnich prohlidkach (tj. casové rozmezi mezi prohlidkami a pocet
prohlidek za rok dle véku ditéte), ale pro kone¢nou Uhradu je vzdy dilezité
individualni odtvodnéni pro odlisné vykazani v navaznosti na zdravotni stav
pojisténce.

Obecné u téchto dvou vykond VZP CR toleruje vykazani dfive s toleranci

180 dni, tj. mezi jednotlivymi preventivnimi prohlidkami musi byt dodrzen
minimalni interval 18 mésic.

Mgr. Oldrich Tichy,
vedouci tiskového oddéleni a tiskovy mluvei VZP
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Predplatné casopisu
Informace pro léka¥ské praxe
na rok 2018

¢ini 1245 K¢ (véetné DPH)

Predplacenim ¢asopisu
si zajistite:
* 6 Cisel ro¢niku 2018

* na vyzadani elektronicky archiv
2017

e zdarma pisemnou pravni, danovou
a administrativni poradnu

¢ recepty za 9 K¢ véetné DPH

(cena je uvedena za 100 listd),

ostatni zdravotnické tiskopisy
za priznivé ceny

0 raznych predplatitelskych
vyhodéach budete
postupné informovani

Casopis
Informace pro lékarské praxe
si muzete objednat na e-mailu:
info@infolekar.cz

a na adrese redakce Casopisu
Informace pro Iékarské praxe,
Konstantinova 1481/20,
149 00 Praha 4,

na telefonu 267 910 430.

Dékujeme stalym odbératelim
za podporu.

Vérime, Ze i v budoucnu naleznete
v naSem Casopise pro svou praxi
mnoho uzite¢ného!

Za vydavatele ¢asopisu
Mgr. Alena Svejnohové



